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Uvodni slovo
Kriticky posthumanismus

Toto mimotadné ¢islo Filosofického asopisu vzniklo ze spoluprace tcastni-
kit konference Kriticky posthumanismus, ktera se konala v kvétnu 2022. Ci-
lem konference bylo prodiskutovat filosofické otazky spojené s posthuma-
nismem a posthumanitnimi studii a otevrit v ¢eském prostredi prostor pro
jejich reflexi. Z Sir§tho okruhu prislibenych prispévkl své texty nakonec
dorucilo osm state¢nych, kteri jsou v tomto ¢isle zastoupeni.

Michael Hauser promysli problém posthumanismu v kontextu kritiky do-
by interregna, pro niz je typické kolisdni mezi starymi myslenkovymi for-
mami a je$té nezformovanymi novymi moznostmi. Posthumanismus chéape
jako pozdni verzi postmoderny, tedy mysleni, které se soustredi na subverzi
ustdlenych struktur, ale samo kon¢i v nefesitelnych antinomiich. Pfekonani
téchto vnitfnich rozport posthumanismu, ktery Hauser spojuje predevsim
s novym materialismem, je podle néj mozZné v hyperhumanismu jako filosofii
zaloZené na deficientnim pojeti lidské bytosti.

Na Hausertv text navazuje studie Vita Pokorného, ktery s Hauserem sdi-
li podobna vychodiska. Ukazuje, Ze at uz mluvime o post-, meta-, trans-, ¢i
hyperhumanismu, jadrem takového mysleni je tdzani po povaze lidského
pusobeni ve svété, ktery neni pouze lidsky a kde lidsky Zivel je, v situaci mno-
hocetné krize, propleten s nelidskymi formami byti a jednani. Hleda obraz
mysleni, které nevychazi z prednosti odloucené identity jednotlivych druhi
a 118, ale ze vztahtli a propojeni mezi nimi, a neni vazano na vylu¢né lidskou
zkusenost, nybrz ji prekracuje smérem ke spleti. Takové mysleni oznacuje
jako transverzalni.

Po téchto textech, vénovanych obecné pojmu posthumanismus, nasledu-
ji specialnéjsi studie zamérené na konkrétni problémy, jmenovité na vztah
posthumanismu a filosofie techniky u Martina Rittera, na vztah ekofenome-
nologie a posthumanismu u Petra Praska, na Derridovu interpretaci vztahu
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zvirete a ¢lovéka u Michaely Fierové a na vztah médy a posthumanismu
u Lindy Muchové.

Ritter se k posthumanistickému postoji propracovava systematicky. Nej-
prve vymezuje humanismus pomoci Heideggerova textu Dopis o humanis-
mu, pak vypocitava hlavni filosofické proudy s posthumanismem spojené,
tedy teorii aktérskych siti, objektové orientovanou ontologii, novy materia-
lismus a feminismus. Jeho studie se déle zabyva pojmem antropocénu jako
véku nadvlady c¢lovéka v kontextu filosofie techniky Bernarda Stieglera. Po-
dle Rittera je antropocén érou lidstvem zplisobené globalni entropie, které
1ze Celit negantropologickym myslenim, jeZ lidem umozni byt méné ni¢ivou
a vice tvorivou silou.

Prasek uvazuje o posthumanismu v kontextu ekologické krize a situa-
ce antropocénu. Vychazi z kritiky faleSné dichotomie, ktera nés stavi pred
alternativu nevyhnutelného kolapsu na jedné strané a technického teseni
ekologické krize na strané druhé. Ukazuje, Ze k tomuto problému je mozné
pristupovat jesté jinak, totiz z ekofenomenologické perspektivy coby jedné
z moznych verzi posthumanismu. V interpretaci texti Davida Abrama, tedy
jeho ekologie smyslové zkuSenosti a jazyka, a s nimi spjaté fenomenologie té-
lesnosti nachazi cestu k jinému zptisobu premysleni o nasi situaci v dobé kri-
ze. Tu vidi ve vymezeni ¢lovéka jako vztahové bytosti, zapredené do tkaniva
vztahll s mimolidskymi entitami.

FiSerova se zabyva tim, jak a pro¢ moderni filosofové chapali pojem zvire-
te z antropocentrické pozice, pro kterou je zvire nedostatecnym c¢lovékem,
vnéjskem, vici némuz se vymezuje pojem lidského jako dokonalého opro-
ti nedokonalému. V interpretaci Derridovych textu, které tematizuji pojem
zvitete, ukazuje metafyzické predsudky, jimiz bylo rozliSeni ¢lovék x zvire
tradi¢né zatiZzeno. Spolu s Matthewem Calarcem pak smétuje k prehodnoce-
ni tohoto vztahu a k biocentricky orientovanému mezidruhovému vyjedna-
vani, které neni zatizeno tradi¢ni hierarchii.

Muchova se ve svém textu pohybuje na rozhrani mezi filosofii, estetikou
a kulturni antropologii, v nezvyklé oblasti filosofie a teorie médy. Konstitu-
ce svébytné lidské kultury, a to jiz v roviné télesnosti, je podle ni ptivodné
spjata s odévem a oblékanim, pricemz tento fakt oblecenych lidi zpochyb-
fiuje tradi¢ni protiklad ptirody a kultury. Lidé nejsou lidmi jako nazi, ale
jako odéni a oble¢eni vznika z nelidskych materialii - rostlinnych, zvirecich
a syntetickych. Posthumanisticky obrat v m6dé tak mutze byt také jednou
z cest, jak opustit tradi¢ni protiklady mezi lidskym a nelidskym, ptirozenym
aumélym, a vztahovat se k lidskému jako k tomu, co je uz vzdy utvareno mi-
molidskym.

Dva zavére¢né eseje Martina Kolate a Veroniky Sellner dopliiuji nas sou-
bor textli o hravou variantu derridovského uvazovani o zviratech a o cha-
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rakteristiku mysleni predni predstavitelky posthumanismu Rosi Braidottio-
vé. Sellner ve svém eseji pribliZuje problém posthumanniho védéni v dile
Braidottiové, podle niZ posthumanistické perspektiva vyZaduje nové vyme-
zeni toho, co povaZujeme za védéni a jak ho mdme viibec provozovat. Posthu-
manni situace podle ni ovliviiuje t¥i hlavni sou¢ésti naseho systému védéni -
konstrukci subjektivity, obecnou produkci védéni a praxi humanitnich véd.
Kolar se ve své Givaze zaméruje na pojem logocentrismu a, podobné jako FiSe-
rov4, na problém zvirete jako nekone¢ného druhého. Odtud vychézi jeho pu-
tovani posthuméannim svétem soustredéné kolem témat reprezentace, nos-
talgie, unikani a transcendence.
Domnivam se, Ze se ndm v tomto ¢isle podatilo shromazdit texty, které
k problému posthumanismu pristupuji skutec¢né kriticky, tedy ne jako k dok-
tring, ale jako k vyzvé pro mysleni, jako k souboru filosofickych otézek, v je-
hoZ centru je staré tazani po misté ¢lovéka v kosmu. Shromazdéné eseje
a studie jsou spolu propojené nejen tematicky, ale také spole¢nym usilim
o hledaninovych podob védéni a mysleni, jez bude nepochybné vhodnym pii-
spévkem do diskuse o vztahu lidi a mimolidského Zivota. Dal§imi Gcastniky
této debaty, jimZ bychom timto chtéli vzdat hold, je dvoudilna publikace edi-
tovana Petrem Gibasem, Karolinou Pauknerovou a Marcem Stellou nazvana
Non-Humans in Social Science' a mimoradné Cislo Filosofického casopisu edi-
tované Ondrejem VaSou Worlds without People.?
Zéavérem bychom radi podékovali vSem, diky nimZ tento svazek vychazi.
V prvni fadé Filosofické fakulté UJEP v Usti nad Labem a viem, ktefi méli
s konferenci a ptipravou tohoto ¢isla co do ¢inéni. Poté samoziejmé vSem
autorkam a autortim, kterym se podatilo své prispévky dodat a projit re-
dakénim rizenim. V neposledni fadé pak vsem pracovniktim Filosofického ca-
sopisu - editorkdm a editorim, redaktorce, recenzentlim a organizatoriim.
Prejeme tomuto ¢islu mnoho kritickych ¢tenara.
Vit Pokorny
(hostuyjict editor)
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