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This review study contains my reflections on a book in which the Marxist philosopher
Christoph Schuringa engages with analytic philosophy from his own perspective.
Primary to his book is the thesis that analytic philosophy has, especially in the Anglo-
phone world, an unfortunate tendency to suppress to a large degree other forms of
philosophy. I will admit that Schuringa is at least partially correct in his conclusions,
but I am also of the opinion - unlike him - that Marxism will most certainly not save
us. Despite this reservation, it must be stated that Schuringa has written a remarkable
history of analytic philosophy, and the book can be recommended to anyone who is
interested in this topic and wants to get to know it better.
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Filosofie dvacatého stoleti je poznamenana hlubokym rozkolem. Ten byl vy-
volan revoluci analytickych filosofdi, ktet{ byli znechuceni tim, co povazovali
za nesrozumitelnost velké ¢asti soudobé filosofie, a rozhodli se proto tuto
disciplinu od zaklad{ prestavét. Ti, ktef{ se k revolu¢nimu taboru neptipojili,

byli pozdé&ji nazvani kontinentalnimi filosofy. Po témér celé dvacéaté stoleti
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se tyto dvé tradice vyvijely prevdZzné nezavisle na sob€, s minimalnim kon-
taktem.

V nadem stoleti se hranice mezi témito dvéma tradicemi uz ponékud sti-
raji. Nicméné zejména v anglicky mluvicim svété analyticka filosofie na uni-
verzitnich katedrach filosofie dominuje - pravdépodobné proto, Ze je ji pod-
statné snazsi vyucovat nez jeji kontinentalni konkurenci. Navazuje na logiku
a na védu a jeji vysledky jsou alesporni ¢aste¢né kumulativni.

Schuringa napsal svou knihu, protoZe ho tento stav véci hluboce znepoko-
juje. Je presvédcen, Ze studenti, ktef{ se u¢i ztotoznovat filosofii s jeji analy-
tickou verzi, jsou pripraveni o alespon jeden duleZity rozmér této discipliny
a Casto studuji to, co je v nejlepsim pripadé degenerovanou formou filosofie
- formou, ktera ve skute¢nosti predstavuje jakousi ,burZoazniliberalni ideo-
logii“: ,Jakmile si uvédomime, Ze analyticka filosofie, stejné jako jeji pribuzné
behaviorismus a neoklasickd ekonomie, slouzi k udrzovani obrazu, ktery je
ustfednim prvkem burZoazni liberalni ideologie — obrazu necinné f¥iSe ,fak-
t“ které jsou subjektu jednoduse dany, aby je pasivné ptijimal, a proti které
subjekt stoji jako tidajné autonomni a spontanni - je zejmé, Ze zadna ¢ast jeji
historie neunika ideologicko-kritickému zachazeni.

To nés ovSem vede k poznani, Ze ackoli to Schuringa nikde nerika zcela
explicitng, jeho odrazovym mustkem ke kritice analytické filosofie je néjaka
forma marxismu. To je pak patrné v prabéhu celé knihy, kde je marxismus
¢asto zminovan jako to hlavni, co bylo nezaslouzené prevalcovano analy-
tickou filosofii (slovo ,Marxism“ se v ni vyskytuje 44krat; slovo ,Marxist”
52krat).2

* %%

Pokud Schuringovi dobfe rozumim, jeho hlavni ndmitka proti analytické fi-
losofii spociva vtom, Ze ,se chova, jako by své otdzky zkoumala z p¥ihodného
Uuhlu pohledu, ktery neni nikde konkrétné situovan a neni ovlivnén social-
ni a politickou realitou”. Povazuji proto za spravedlivé vyloZit svoje karty
na sttl a odhalit socialni a politickou realitu, v niZ jsem zakotven ja:

1 Schuringa, Ch., A Social History of Analytic Philosophy: How Politics Has Shaped an Apolitical
Philosophy. New York, Verso 2025, Introduction.

Autor i redakce maji k dispozici pouze elektronickou verzi publikace, v niz nenf uvedeno stran-
kovdéni. Proto u citdtd neni mozné uvadét presné paginace. Pozn. red.

2 Téma kritiky ideologie je samozfejmé pro marxismus zasadni. Ke kritice Schuringovy knihy
z tohoto Uhlu pohledu viz tfeba text Kierana Setiyi ,,The Politics of Apoliticism* v Los Angeles
Review of Books (dostupné na: https://lareviewofbooks.org/article/the-politics-of-apoliticism/;
[cit. 5. 8. 2026]); nebo ¢ldnek Tima Crana ,,Bloodless Pedatry“ v The Ideas Letter (dostupné na:
https://www.theideasletter.org/essay/bloodless-pedantry/; [cit. 5. 8. 2026]).
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1. Témér polovinu svého Zivota jsem stravil jako subjekt aplikovaného mar-
béhem niz byly zabijeny tisice lidi, jiZ ustupovala. Diky tomu jsem neZil
v pekle, ale spiSe ve spolecnosti, ve které byl ¢lovek z velké ¢asti ponechdn
sdm sobé, pokud se nepokousel vybocit z fady a byl ochoten se ¢as od ¢asu
podrobit ritudlnimu poniZeni a zradit své moralni zasady.

2. Jednim z vedlej$ich produktt tohoto socidlnfho kontextu bylo, Ze jsem
musel studovat dila Marxe a nékterych jeho nasledovnika. Marx je nepo-
chybné diillezitym a ¢asto fascinujicim filosofem, ale jako socidlni védec
podle mého ndzoru selhal tak, jak jen viibec selhat mohl. Jeho vize socidl-
niho vyvoje se ukazaly byt tak fantasmagorické, Ze je pro mé tézké pocho-
pit, pro¢ je nékdo stéle bere vazné.

3. Schuringa si stéZuje, Ze analyticka filosofie je dnes - zejména v anglicky
mluvicim svété - ¢asto prezentovana prosté jako vesSkera filosofie. Moje
vlastni zkuSenost je opacnd. Po zméné rezimu v roce 1989 tady témér
nikdo nepovazoval analytickou filosofii za seriézni koncepci. Pokud se
¢lovék nezabyval Platobnem, Akvinskym, Husserlem nebo Patockou, délal
néco jiného nez ,opravdovou” filosofii - mozna néjakou formu popularni
védy.

K tomu vSemu ovSem musim hned dodat, Ze Schuringuv kriticky rozbor
historie analytické filosofie povazuji nejen za osvézujici, ale také za hluboky
a objevny. Schuringa zjevné rozumi nejen tstfednim principtim analytické
filosofie, ale také mnoha jejim specifi¢téjsim problémim. A socidlni rozmér,
ktery ptridava ke svému vypravéni, je ve vétsiné ptripadt skute¢né pouény.

* ¥ ¥

Schuringa tvrdi, Ze standardni historie analytické filosofie, jak je dnes béz-
né prezentovana, je konstrukci, ktera se p¥ili§ neopira o skute¢na historicka
fakta. Zejména tvrdi, Ze dnes jiz kanonické oznaceni Frega za zakladatele
analytické filosofie bylo zavedeno az Michaelem Dummettem v 60. letech 20.
stoleti. Zde v§ak ja nevidim zadny problém. Frege byl pravdépodobné prvnim
filosofem (kdyz pomineme Bolzana), ktery si kladl otazky, jimiz se pozdéji
zabyvali analytici, a nékteré jeho odpovédi byly tak proziravé, Ze z pohledu
analytické filosofie vyrazné predbéhl svou dobu. Role Dummetta tak byla po-
dle mého nazoru spise objevitelskd nez konstruktérska: odhalil Fregtiv do té
doby podceiiovany vyznam pro to, co se pozdéji stalo analytickou filosofii.
Mnohem presvédCivéji Schuringa upozornuje na fadu osvétlujicich dil¢ich
pribéhti v ramci $irsiho vypravéni o analytické filosofii. Jeden z téchto pti-



480  FC 2026/3  Jaroslav Peregrin

béhtl se tyka navratu metafyziky prostfednictvim modalni logiky. Pro rané
analytické filosofy - zejména ¢leny Videnského kruhu - nebylo slovo ,meta-
nékolik desetileti pozdéji se vSak mnoho analytickych filosofti zabyvalo for-
malni sémantikou, kterd se témér nelidila od tradi¢ni metafyziky, a nékteri
tuto skute¢nost navic i oteviené priznavali. Tak napriklad vyznamny logik
Max Cresswell piSe v tvodu ke své knihy o jazyce: ,V ¢astech I a II jsem c¢as
od ¢asu vyuZil filosofova prava trochu se oddavat spekulativni metafyzice.
V téchto pasaZich jsem naznacil, Ze metafyzika slouZi pouze k ilustraci, ale ty
ilustrace jsou minény vazné. Cenou za to, Ze ¢lovek strka hlavu do takovych
oblasti, je riziko, Ze o tu hlavu ptijde, ale alternativou je nechat ¢tenére kni-
hy zcela v nevédomosti o povaze entit potfebnych pro sémantickou analyzu
jazyka.™

Pochopitelnym dal$im krokem byl vznik analytické metafyziky jako tako-
vé. Je pravda, Ze Neurath se musi obracet v hrobé.

IS

V prvni kapitole po tivodu, “Elements of Analytic Philosophy”, Schuringa na-
bizi radu postiehd o soucasné analytické filosofii. Podle néj analyticka filo-
sofie jiZ nezavrhuje své alternativy a ,zd4 se, Ze se naucila nové skromnosti*,
i kdyZ to nevedlo k Zadnému skute¢né plodnému dialogu s kontinentalni
filosofii. Schuringa komentuje novy styl analytické filosofie a predstavuje
behaviorismus a marginalismus jako jeji spojence. Také sleduje analytickou
filosofii zpét aZ k Davidu Humovi a liberélni filosofii sedmnéctého stoleti a li-
tuje, Ze analytici si tyto socidlni a kulturni koreny své teorie stale vétSinou
neuvédomuyji.

Dalsi kapitola, “The ‘Rebellion against Idealism’, predstavuje zacatek
vlastnfho historického vypravéni. Presouvame se do Cambridge a setkdvame
se se tfemi ze zakladateld analytické filosofie - Russellem, Moorem a Witt-
gensteinem. Schuringa zdlraziuje, Ze mySlenka vzpoury proti idealismu
byla oficidln{ interpretaci, kterou formuloval Russell; ve skute¢nosti vsak ci-
lem nebyl idealismus jako takovy, ale spise jeho konkrétni verze vyvinuté an-
glickymi idealisty, jako byli F. H. Bradley a J. M. E. McTaggart. Mezi dalsi hlav-
ni témata této kapitoly patfi obhajoba zdravého rozumu, slozity vztah mezi
Wittgensteinem a Russellem a také Principia Mathematica.

3 Béhem setkdni Videriského kruhu pry Otto Neurath pouzival kartu s pismenem ,,M* (jako ,,me-
tafyzika“) podobné, jako rozhod¢i dnes uzivaji Zlutou kartu v dnesnim fotbale. Kéhler, E. et al.
(Hrsg.) Wahrheit & Beweisbarkeit. Bd. 1, Dokumente und historische Analysen. Wien, 6bv & hpt
2002, s. 262.

4 Cresswell, M. J,, Logic and Languages. London, Methuen 1973.
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V kapitole “The Unity of Science in Red Vienna” se presouvdme do hlav-
niho mésta nové zmen3eného Rakouska na setkani radikalnich filosoft Vi-
deriského kruhu. Schuringa zkouma prehistorii kruhu spojenou s Ernstem
Machem a poté se vénuje jeho Ustfednim postavam - Moritzi Schlickovi, Ru-
dolfu Carnapovi, Otto Neurathovi a dal$im. Nikym jinym nebyly principy
vznikajici analytické filosofie (zde nazyvané logicky empirismus) vyjadreny
jasnéji nez témito mysliteli, kteti vétili, Ze prakticky nic z predchozi filosofic-
ké tradice nestoji za zachovani.’

Zatimco k dosud probiranym filosofim projevuje Schuringa urc¢itou sym-
patii, totéZ nelze ¥ici o jeho pristupu k takzvané filosofii béZného jazyka,
kterd se zrodila v Oxfordu a je predmétem nésledujici kapitoly “Ordinary
Language in the Home of Dullness”. Vedouci osobnost tohoto hnuti, J. L. Aus-
tin, sdilel nékteré filosofické ndzory s Wittgensteinem, ale zaroven se snaZil
transformovat filosofii v jakousi ,superlingvistiku®. Schuringa proto vénu-
je zna¢nou pozornost tehdej$im kritiklim tohoto pristupu, zejména Collin-
gwoodovi a Gellnerovi. Cituje Strawsonovu poznadmku, Ze po Austinové smr-
ti v roce 1960 byla filosofie béZného jazyka obvinéna z ,nudnosti, triviality,
pedantstvi, rezignace, vyhybavosti, liboville, samolibosti, konzervatismu
a nejasnosti‘, a dodava, Ze ,nyni je obtiZné ¢ist tento vycet jako néco jiného
neZ spravedlivé hodnoceni“®

V kapitole “The Making of Analytic Philosophy” Schuringa popisuje to, co
nazyva ,prevzetim” analytické filosofie americkou filosofii, tedy proces, kte-
mél nékolik pricin, v€etné emigrace mnoha prominentnich analytickych fi-
losofti do USA a vstticnosti amerického intelektudlniho klimatu. Schuringa
podrobné diskutuje éru mccarthismu a stopy, které zanechala ve filosofic-
kém Zivoté (aZ moc podrobné na to, Ze nen{ jasné, jak s tim specificky souvi-
sela pravé analyticka filosofie). Podle n¢j se v tomto obdobi také zrodil mytus
analytické filosofie jako jednotného a sobéstacného hnuti.

Kapitola “Analytic and Continental” se zabyva obdobim hlubokého rozko-
lu, béhem kterého se analytickd a kontinentélni filosofie vyvijely jako prevaz-
né nezavislé teorie. Schuringa zkouma vzacné konfrontace mezi predstavi-
teli obou tabord, jakou byla naptiklad znama neplodna vymeéna nazor mezi

5  Pfisludnici Videriského kruhu chtéli predevsim z filosofie odstranit otazky, které nedavaji dobry
smysl. TakZe v podstaté tridili tradi¢ni filosofické otdzky na otdzky nesmysiné, zakuklené otdz-
ky védecké a otazky povitce filosofické. U téch poslednich nebylo nejprve jasné, jakd ma byt
jejich povaha, ale pak se logicti empirické vétsinou shodli na tom, Ze jde o otazky tykajici se ja-
zyka (tim padem doslo k tomu, co se souhrnné oznacuje jako obrat k jazyku). Tradi¢ni filosofie
se tim ¢im dal vic dostavala na vedlejsi kolej a vitézil nazor, Ze filosofii je tfeba znovu vybudovat
na uplné novych zakladech.

6 Schuringa, Ch., A Social History of Analytic Philosophy: How Politics Has Shaped an Apolitical
Philosophy, c.d., kap. Ordinary Language in the Home of Dullness.
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Jacquesem Derridou a Johnem Searlem.” Zminuje také prvni zndmky eroze
analytické hegemonie v anglicky mluvicich institucich v posledni ¢tvrtiné
dvacatého stoleti.

V 7. kapitole, “The Linguistic Turn and the Myth of Frege”, se Schuringa
vraci k historii analytické filosofie, aby podpo¥il své Gistfedni teze: ,Jak jsme
vidéli, hnuti, ktera se po druhé svétové vélce spojila a vytvorila analytickou
filosofii, byla ptred spojenim riiznorodé a odlisna. Lisila se v doktrinach i me-
todologii. Nikdy neexistoval jediny, jednotny ,klasicky program analyzy*.
Ani spojeni, které vedlo k analytické filosofii, takovy program nevytvortilo.”s

Schuringa zde dovozuje, Ze nejen ,mytus o Fregovi®, ale i dalsi dajné mil-
niky ve vyvoji analytické filosofie - zejména obrat k jazyku - byly do zna¢né
miry retrospektivnimi konstrukcemi.

Osma kapitola, “Modal Logic and the Return of Metaphysic”, se vraci k té-
matu, které jiz bylo predstaveno drive: pozoruhodny navrat metafyziky
do analytické filosofie prostfednictvim formdlni sémantiky uréené pro mo-
dalni logiku.

V 9. kapitole “Intuitions and Moral Mathematics” se Schuringa obraci
k otazkam filosofické metodologie a tvrdi, Ze analyticka filosofie se stéle vice
spoléhé na intuici, a tim stavi na velmi vratkych zakladech. Zde v3ak neni
tézké vznést namitku. Pokud chci napriklad védét, co je to znalost, musim -
mimo jiné - urcit, co znamena slovo ,znalost”. JelikoZ sémantika ptirozené-
ho jazyka neni fizena explicitnimi pravidly, je tfeba prozkoumat, jak jednot-
livi mluvéi tyto terminy skute¢né chapou. Pokud se to povazuje za studium
intuice, pak se vSak jedna o intuici tykajici se vyznamu, a tedy toho, co nase
slova skute¢né znamenaji - a to mi ptripada zcela legitimni.

V 10. kapitole, “Colonizing Philosophy”, Schuringa kone¢né ptedstavuje
svou vizi toho, jak by méla vypadat filosofie, jakmile se osvobodi od omeze-
ni analytické doktriny. Neméla by se jiz prizpuisobovat ,tradi¢nimu bilému,
muzskému vzoru filosofa“. Jen maloktery soucasny filosof by popftel, Ze tato
disciplina skute¢né ma tendenci nabyvat takové podoby nebo Ze by ji prospé-
lo vétsi zapojeni Zen a nebélosskych filosof(i.> Ziistava vsak nejasné, jak ma
tento fakt fungovat jako zavér knihy o socidlni historii analytické filosofie.

7  Derrida v roce 1972 kriticky reagoval na Austinovu teorii feovych aktd, coz se pak stalo pred-
métem kritické reakce Searla. Poté, co v roce 1988 Derrida publikoval dal3i antisearlovskou
reakci, odmitl Searle dale v debaté pokracovat, protoze to, co Derrida predlozil, byl podle néj
jenom soubor slabych nebo neexistujicich argument( pro zavér, ktery vyznival naprosto ab-
surdné. Podrobnéji viz https://en.wikipedia.org/wiki/Searle%E2%80%93Derrida_debate; [cit. 24.
8.2026].

8  Schuringa, Ch., A Social History of Analytic Philosophy: How Politics Has Shaped an Apolitical
Philosophy, c.d., kap. The Linguistic Turn and the Myth of Frege.

9  Myslim si, Ze na jeden z ddvodd, pro¢ tomu tak je, trefné poukazal Norman Swartz ve své eseji
Philosophy as a Blood Sport (dostupné na: http://www.sfu.ca/~swartz/blood_sport.htm; [cit. 6.
8.2026]).
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Jednou z moZnosti je povazovat diverzitu za cil sdm o sobé - tak, aby se fi-
losofie stala ¢imkoli, co z ni vzejde. Alternativou je trvat na tom, Ze existuji
obecna kritéria pro to, co se povazuje za filosofii a co ¢lovék musi védét, aby
ji mohl praktikovat.

RS

ki pod ndzvem Obrat k jazyku. V Gvodu poznamenéva, Ze kazda filosoficka
revoluce sméruje k filosofii, ktera je ,skute¢né spravna“ v tom smyslu, Ze je
,bez predpokladd®: ,Kazdy filosoficky rebel se vZdy snaZil byt ,bez predpo-
klad®i, ale nikdo neuspél. To neni prekvapivé, protoZe by bylo skute¢né tézké
védét, jaké metody by mél filosof pouZzivat, aniZ by se néco véd€lo o povaze
jeho predmétu a o povaze lidského poznéani. Abychom védéli, jakou metodu
pouZit, musime jiZ pfijmout urcité metafyzické a epistemologické zavéry.
Obhajovat tyto zavéry pomoci zvolené metody vede k obvinéni z kruhovosti;
odmitnuti jejich obhajoby vede k obvinéni, Ze ona metoda je neodlivodnéna.
JelikoZ filosofickd metoda je sama o sobé filosofickym tématem, kazdy filoso-
ficky revolucionart je nachylny bud ke kruhovosti, nebo k petitio principii.“?

Rortyho argument podle mého nazoru vysvétluje, pro¢ nemuizZe existo-
vat ,skutecné spravna“ filosofie. Filosofovani nemuizZe vychazet z archimé-
dovského bodu bez kontextu a tradice. V nékterych pripadech se relevant-
ni predpoklady mohou skute¢né tykat naseho spolec¢enského postaveni, ¢i
dokonce naseho vztahu k vyrobnim prostfedkiim; t¥ida nékdy muize néco
vysvétlit. Ale marxistické presvédceni, Ze vysvétluje vSe, mi pfipomina vtip
z mého mladi: ,Koneckonci, Franz Kafka byl burZoazni intelektudl.” ,Ano -
ale ne kazdy burZoazni intelektudl byl Franz Kafka.”

Celkové mi ovSem historické jadro knihy pripadd mimoradné zdarilé.
Schuringa popisuje a vysvétluje klikaty vyvoj analytické filosofie s mimotad-
nou jasnosti a vhledem. Uvodni a zavére¢na kapitola jsou jiného druhu a jsou
mnohem kontroverznégjsi. Ale jak pry rekl Diogenés ze Sinépy: K ¢emu je filo-
sof, ktery nikoho nenastval?

10 Rorty, R., Metaphysical Difficulties of Linguistic Philosophy. In: Rorty, R. (ed.), Linguistic Turn.
Recent Essays in Philosophical Method. Chicago, The University of Chicago Press 1967, s. 1-2.



