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Edice Johannis Amos Comenii Opera Omnia/Dilo Jana Amose Komenského (DJAK)
je patrné nejambiciéznéjSim edi¢nim pocinem v Ceskych humanitnich védach
za uplynulé vice nez pdlstoleti. Pfedchozi pokus o souhrnné vydani Komenského
dila, nazvany Veskeré spisy Jana Amosa Komenského, ztroskotal na turbulentnich
udalostech prvni poloviny 20. stoleti, pri¢emz definitivni ranu mu zasadila druha
svétova vdlka a Ginorovy puc.
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Ceskoslovenskd akademie véd prosadila v 60. letech tiplné& novou edici Komen-
ského spist, kterd odpovida standardim modernich edic dél rané novovékych au-
tor. Vzhledem k naro¢nosti tkolu, ktery byl mimo moznostijednotlivce nebo malé
pracovni skupiny, byl prosazen vznik odborného pracovisté v réamci Ustavu pro ja-
zyk Cesky. Od roku 1971 se pak komeniologové stali soucdsti Pedagogického Usta-
vu J. A. Komenského a kone¢né od roku 1990 plisobi v rdmci Filosofického dstavu
AV CR jako Oddé&leni pro komeniologii a intelektuaIni d&jiny raného novovéku.

Aktudlni svazek DJAK 26/Il predstavuje druhy svazek Komenského korespon-
dence a je vénovén dopisim z let 1639-1641. Navazuje na predchozi svazek Johan-
nis Amos Comenii Opera omnia, 26/I, Epistulae, Pars I, 1628-1638." Na rozdil od prvni-
ho svazku korespondence neobsahuje svazek druhy Gvodni studii, jejimz autorem
byl v publikaci vydané v roce 2018 Vladimir Urbanek.

Jeji shrnutiaanalyzu nabidl v recenzi prvniho svazku korespondence Jan Cizek.2
Recenzni pozornost tomuto svazku rovnéz vénoval Petr Pavlas.?

Rozsah druhého svazku Komenského korespondence pokryva kli¢ové obdobi
v déjindch rané novovéké filosofie. V roce 1639 umird Tomasso Campanella, kte-
ry mél velky vliv na Johanna Valentina Andreae, jenz se inspiroval jeho Slune¢nim
méstem* k zaloZeni korespondencnich védeckych spolecnosti Civitas solis/Societas
Christiana, na néz posléze navdzala Antillia, jejimz clenem byl i Komensky. Komensky
se ostatné nechal inspirovat ikonografickym programem Slunecniho mésta pfi kon-
cipovani Orbis pictus. Andreae popsal vznik spole¢nosti Societas Christiana v do-
pise Komenskému z 15. zaf{ roku 1629. Tento nesmirné zajimavy dopis je obsazen
ve svazku DJAK 26/I.

V roce 1641 vychazeji Descartovy Meditace o prvnf filosofii a Hartlibovo Descrip-
tion of the Famous Kingdome of Macaria. O rok pozdéji se Komensky s Descartem,
ktery jiz drive projevil skepsi k jeho pansofickému projektu, setkali na zamku En-
deegest nedaleko Leidenu k rozhovoru, v némz se sice neshodli na filosofickych
vychodiscich, protoze Komenského teologicky holismus se stretl s Descartovym
pfirodovédeckym mechanicismem, ale vyjadfili si vzajemny respekt. Komensky
se s Descartem s konecnou platnosti ndzoroveé rozesel po jeho smrti v roce 1650.
Své definitivni odmitnuti Descarta vyjadfil ve spise Refutatio philosophiae Cartesia-

1 Johannis Amos Comenii Opera omnia, 26/I, Epistulae, Pars I, 1628-1638. Eds. M. Steiner — T. Havel-
ka - V. Urbanek - M. Klosova - V. Bok - K. Solcovd - M. Slavikovéd - L. Storchova. Pragae,
Academia 2018.

2 (izek, J., Johannis Amos Comenii Opera Omnia, 26/I, Epistulae, Pars I, 1628-1638 = Dilo Jana
Amose Komenského, 26/I, Korespondence, Cdst I, 1628-1638 (recenze). Acta Comeniana, 32/
LVI[2018, s. 124-127.

3 Pavlas, P., Dilo Jana Amose Komenského 26/1. Korespondence. Cast I: 1628-1638. Filosoficky
casopis, 68, 2020, <. 2, s. 305-308.

4 Campanella, T., La citta del sole. Do cestiny se nazev jeho dila tradi¢né preklada jako ,,Slunecni
stat“. Viz Campanella, T., Slune¢ni stdt. Prel. M. RyS$anek. Praha, Jan Laichter 1934. Nebo: Cam-
panella, T., Slunecni stdt. Prel. J. Mohylova a O. Mohyla. Praha, Mlada fronta 1979.
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nae, ktery viak shorel pri pozaru LeSna v roce 1656. Komensky nasledné publikoval
dalsi, tentokrat spise parcialni, kritiku Descartovych ndzorl na zhustovania ziedo-
vani latky pod nazvem Cartesius cum sua naturali philosophia a mechanicis eversus,
ktera byla Siroce studovdna Cartesiovymi priznivcii odpdrci.

Komenského korespondence predstavuje rozhodujici pramen pro analyzu jeho
biografie i pro pochopeni procesu vzniku jeho kli¢ovych dél, stejné jako je ddle-
zitym pramenem pro studium déjin védy a filosofie 17. stoleti. Tuto skutecnost si
v minulosti uvédomovali uz drivéjsi editori Komenského korespondence, kteri vét-
sinu publikovanych dopist zverejnili ve svych edicich. Prvni edice Komenského
korespondence vysla zasluhou Adolfa Patery pod ndzvem Jana Amosa Komenské-
ho korrespondence v roce 1892. V rdmci edice Spisy Jana Amosa Komenského vysly
na prelomu 19. a 20. stoleti dva svazky korespondence, které editoval Jan Kvacala:
Korrespondence Jana Amosa Komenského: Listy Komenského a vrstevnik( jeho: Novd
sbirka.’ Do Cestiny preloZil vybrané Komenského dopisy Bohumil Ryba (Sto listd
J. A. Komenského).®

Predkladany svazek je ¢asové situovan do zavéru Komenského pobytu v Lesné,
pred jeho cestou do Anglie (v srpnu 1641). Jedna se o stéZejni obdobi v Komenské-
ho intelektudlni biografii, protoze Komensky dokoncoval Velkou didaktiku a zaro-
ven pokracoval v rozvijeni zdkladnich témat budouciho pansofického dila. Dllezi-
td je v tomto kontextu zejména diskuse s Joachimem Hiibnerem, t.¢. v Londyné,
ktera pokryva obé hlavni témata. Hiibner spolupracuje s Komenskym na jeho pan-
sofickém dile a zarover provadi diikladnou oponenturu k Velké didaktice. Hiibner
dokonce urguje Komenského a doporucuje mu spis nevydavat, dokud se nevyjas-
ni zdsadni problémy, jejichz seznam, ktery Komenskému poslal, nenf kratky. Hiib-
nerova kritika sméfuje na samé jaddro Komenského pedagogické metody. Zvlasté
z dlouhého Hiibnerova dopisu z listopadu roku 1630 (s. 102-119)’ je zifejmé, Ze Ko-
mensky musel Celit tvrdé oponenture, ktera si nijak nezadala s modernimi opo-
nentskymi posudky.

Podobné oviem Hiibner Komenského nesetfil ani pri prezentaci jeho pansofic-
kého rozvrhu. Hiibner se sice sam identifikoval s pansofickou ideou, to ale nezna-
menalo, Ze se nevyhybal ostré kritice té podoby pansofie, kterou Komensky nacrtl
v prvnich variantach své myslenky. Zaroveri byl ale Hiibner schopny i sebekritiky
a Casto akceptoval Komenského protiargumenty a priznal svou chybu (s. 21-32).
Hibnera ani pres zminénou kritiku neopustilo nadSeni z pansofického projektu
a diky spolupraci se Samuelem Hartlibem navrhl (HibnerGv dopis Komenskému
je z 28. ledna roku 1639) koncipovéni stru¢ného Gvodu do pansofie, ktery Komen-

5 Kvadala, J. (ed.), Korrespondence Jana Amosa Komenského: Listy Komenského a vrstevnik( jeho:
Novd sbirka. Praha, Ceska akademie cisare Frantitka Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 1. dil
1898, 2. dil 1902.

6 Sto listl J. A. Komenského. Prel. B. Ryba. Praha, Jan Laichter 1945.

7 VSechny strankové odkazy v zavorkach v textu se vztahuji k recenzované publikaci.
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sky skutecné téhoz roku (1639) znovu vydal, tentokrat pod ndzvem Reverendi et
clarissimi viri Johannis Amos Comenii Pansophiae prodromus, in quo admirandi illius
et vere incomparabilis operis necessitas, possibilitas, utilitas solide, perspicue et ele-
ganter demonstratur. Jednalo se o spis, ktery jiz pred tfemi lety vydal, oviem bez
souhlasu Komenského a pod jinym ndzvem, pravé Hartlib.

Zajimava je Hibnerova kritika Komenského metafyzickych ambici a uvazova-
nych metafyzickych pasdzi jeho pansofie. Vzhledem k tomu, Ze podle Hiibnera
mnozi u¢enci oznacduji jako ,,metafyziku‘ mnozstviirelevantnich véci, apeluje Hiib-
ner na Komenského, aby na metafyzické téma ve svém pansofickém rozvrhu tipIné
rezignoval. Hibner se v této souvislosti vysmivd vSsem metafyzickym nesmysltm,
které mu leziv zaludku, a prijde mu k placi, ze kfestané metafyziku stdle zneuziva-
ji- ,,;Nescio quomodo enim ridere nugas metaphysicorum, quam ob eas stomachari
libuit, quanquam sane abusus hujus studii inter Christianos lachrymis dignior sit.“
(s. 215, 1. 18-20).

S ponékud jinym pristupem se Komensky setkal u minoritského mnicha a Des-
cartova kritika Marina Mersenna, kterého zaujalo Komenského pansofické dilo.
Mersenne cetl Prodromus pansophiae a nabidl Komenskému pomocnou ruku
ve véci pfipadného vydani dila ve Francii i v Sifeni a dalSim rozpracovani jeho pan-
sofickych myslenek: ,,[...] si Tuum ad opus pansophicum promovendum meam
utcunque opellam offerem [...]“ (s. 100, . 4-5). Mersenne dale Komenskému na-
bidl pomoc se zpracovdnim komplikovanych fyzikdlnich témat, jako napt. pohyb,
harmonie ¢i svétlo, v nichz Komensky nebyl nejsiln€jsi. Chce se fici: ¢ini tak na roz-
dil od sou¢asnika Jana Marka Marciho, jehoZ korespondence prelozend do ceStiny
vysla nedavno v nakladatelstvi Filosofia, a vytvorila mimoradny pendant k vydava-
né korespondenci Komenského.® Komeniologové tak ziskavaji dilezity referencni
ramec pro studium Komenského fyzikélnich a prirodovédeckych nazord, a to na-
vzdory tomu, Ze Komensky a Marci se zi'ejmé neznali a Komensky si Marciho pro-
dukce prilis nevsimal.

Jeden z dlivodu této ignorance zretelné vyplyvd z Komenského odpovédi Mer-
sennovi, v niz Komensky vyjevuje cil svého pansofického snazZeni, jenz nenf pfiro-
dovédecky, nybrz teologicky. Pansofie v Komenského pojeti neusiluje pouze o po-
znani prirody, nybrz sméruje k poznani vécnosti (s. 122).

Pro dé&jiny a filosofii védy je dllezitda vyména nazort mezi Komenskym a Sa-
muelem Hartlibem, s nimz Komensky Siroce diskutuje mozné zfizeni vysnéného
Collegia lucis, coz byl ostatné i jeden z motiv(i jeho cesty do Anglie v srpnu roku 1641.
Komensky se nijak netaji baconovskou inspiraci své ideje, pricemz se svymi spolu-
pracovniky, sidlicimi zejména v Anglii, planuje ddle prosazovat zékladni reformnf

8 Korespondence Jana Marka Marciho z Kronlandu. K vydani pfipravili, z latinskych originald
preloZili a dvodni studii napsali: K. Solcova - M. Krélova - J. Zalud. Praha, Filosofia 2024.
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myslenky z Baconova De augmentis scientiarum, kterému prikladd mezi svymi in-
spira¢nimi zdroji mimoradnou dlezitost.

Ackoliv Komenského korespondence s Mersennem ¢i Hartlibem byla jiz publi-
kovand jinde — v Mersennové korespondenci i v Hartlib Papers - v predkldadaném
svazku je na jednom misté a primo vybizi ke srovndani, hledani paralel, a zvlasté
uvédoméni si, do jaké miry byl Komensky platnym a respektovanym ¢lenem Re-
public of letters, coz bylo ostatné desideratum, které explicitné vyslovil ve své Vse-
obecné poradé o ndpravé véci lidskych. Tato souvislost je mimoradné dilezita nejen
v kontextu vyvoje vzniku Kralovské védecké spole¢nosti (1660), ktera byla primo
zalozena na Komenského vizi Collegia lucis, nybrz i v kontextu Komenského plno-
hodnotného ¢lenstvi v evropskych korespondencnich sitich, které existovaly na-
vzdory soudobému désivému konfliktu tficetileté valky.

Je fascinujici, jak Komensky uprostred prace na nékolika klicovych spisech za-
uz se jednalo o jeji financovani, a s tim spojené zabezpeceni jeji dalsi existence, ¢i
o praktické kazdodenni zalezZitosti prijimani Zakd do bratrskych skol a fesenijejich
prospéchu i chovani. Z Komenského dopist ceskému alchymistovi, 1ékari a basni-
kovi Danielu Stolzovi von Stolzenberg je zfejmé, kolik usili moravsky exulant vy-
nalozil ve snaze o ndpravu teologicky pomylenych ndzord. Stolz se totiz priklonil
k chiliasticky orientované teologii dalSiho eského exulanta, teologa Paula Felgen-
hauera. Komensky nejprve v dlouhych dopisech obsahle diskutoval a vyvracel
sporné Felgenhauerovy teologické ndzory. Definitivné se pak s Felgenhauerem vy-
rovnal ve spise De iterato Sociniano irenico iterata ad Christianos admonitio, ktery
vySel vroce 1661.

Edice Komenského korespondence z let 1639-1641 je peclivé zpracovana.
Obsahuje mnozstvi edi¢nich poznamek, stejné jako diikladny poznamkovy aparat.
Hlavni redaktorkou predklddaného svazku Komenského Opera omnia byla, spo-
lu s Vladimirem Urbankem, klasicka filoloZka a teatrolozka Markéta Klosova, kte-
ra bohuzel 9. prosince roku 2024 zemrela. Markéta Klosova byla predni znalkynf{
Ceské humanistické latiny a podilela se na prekladech a edicich mnoha dulezitych
filosofickych textl. V posledni dobé vydala novy preklad Komenského skolniho
dramatu Diogynes kynik znovu naZivu a pracovala na kritické edici ¢asti De rerum
humanarum consultatio catholica: Mundus materialis a Mundus artificalis. Zminéné
¢asti Obecné porady také preloZila do ¢estiny pro vydani z roku 1992. Pro editorsky
tym DJAKu, stejné jako pro komeniology a odbornouilaickou verejnost predstavu-
je jeji odchod nenahraditelnou ztratu, lidskou i odbornou.
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