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,,KdyZ se nedokdzete vyjddrit jasné, pak véci sami nerozumite.“
John Searle’

V zéri letoSniho roku nas opustil profesor John Searle, jeden z poslednich vel-
kych filosofti druhé poloviny 20. stoleti. Od Sedeséatych let udaval tén disku-
si spolu s Donaldem Davidsonem, Danielem Dennettem, Hilary Putnamem
a Richardem Rortym, z nichZ vétSina vSak odesla jiZ pred deseti aZ dvaceti
kého obdobi filosofie. Mnohé z jeho myslenek a argumentti nejspi§ budou
rezonovat i nadéle; v soucasnosti naptiklad opét ziskala na aktuélnosti jeho
znédma kritika umélé inteligence. AvSak vybirat ze Searlova odkazu izolované

1 Searle, J. R, Intentionality: An Essay in the Philosophy of Mind. Cambridge, Cambridge University
Press 1983, s. x.
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argumenty znamena zkreslovat jeho zaméry. Searliv pristup se totiz vymy-
kal béZnému stylu prace analytickych filosofti tim, Ze ¢asem budoval cosi, co
nelze povaZovat za nich mensiho nez filosoficky systém. Ackoli se nezabyval
praktickou filosofii (etikou a estetikou),? jeho systém obsahl témér vse, co
bychom radili do teoretické filosofie — ontologii, filosofii jazyka a mysli, a teo-
rii racionality -, a to ve vzadjemné provazanosti. Tato systemati¢nost spojuje
Searla s velkymi filosofy predchozich staleti.

V nasich podminkach mélo Searlovo dilo navic mimoradny a primy dopad
na formovani ¢eské komunity analytickych filosof?, s jejimiZ ¢leny byl po tti
desetileti v pravidelném kontaktu. Av3ak i pro kolegy, ktet{ vychéazeji z done-
davna dominantni fenomenologické tradice, mohou byt Searlovy prace pti-
nosem. PrestoZe podle jeho vlastniho vyjadteni byla pro néj dila zakladatele
zminéné tradice zklamanim a nenaucil se z nich ,doslova nic“;* nékteri sou-
¢asni fenomenologové povazovali v jistém obdobi Searla div ne za reinkarna-
ci Edmunda Husserla. Ackoli se dnes tento nézor jiz jevi jako neudrZitelny,
pravdou zUstéava, Ze Searle se dlouhodobé a systematicky vénoval nékterym
z témat - byt jinym zplisobem a s pomoci jinych metod -, kterym se vénoval
Husserl a jeho nasledovnici. Ze v§ech uvedenych divodi tedy stoji za to si kli-
¢ové myslenky amerického myslitele pripomenout.

Teorie jazyka a intencionality

John Searle pochézel z Denveru, ale jeho filosoficky styl a metodologii utva-
tel Oxford padesatych let, kam se dostal diky Rhodesovu stipendiu. Stravil
zde nakonec celych sedm let ve spole¢nosti velikanti tehdejsi filosofie jazy-
ka, zvlasté J. L. Austina, H. P. Grice a P. F. Strawsona, jejichZ my3lenky mély
nejvétsi vliv na Searlovo vlastni rané dilo. Hlavnim vysledkem tohoto obdobi
byla monografie Speech Acts,* kterou vydal uz jako profesor filosofie na Uni-
versity of California v Berkeley, kde ucil od roku 1959 aZ do svého penziono-
vani v roce 2014. Searle analyzoval fec¢ové akty prostfednictvim rozliSeni
mezi ilokuén{ silou a propozi¢nim obsahem a nabidl podrobné schéma pro
klasifikaci a vysvétleni zakladnich druhti fe¢ovych aktl pomoci rejstiiku za-

2 PFirdznych pilezitostech se v3ak Searle vyjadril i k aktualnim moralnépolitickym tématim - at’
uz to byly studentské boure na americkych univerzitach v Sedesétych letech 20. stoleti, nebo
»valka s terorismem* prvni dekddy 21. stoleti. K prvnimu tématu viz Searle, J. R., The Campus
War: A Sympathetic Look at the University in Agony. London, Penguin 1972; k druhému tématu
viz Searle, J. R., Terror.doc. (2001). Dostupné na: https://web.archive.org/web/20080515215424/
http:/fist-socrates.berkeley.edu/~jsearle/pdf/terrorism.pdf); [cit. 24. 10. 2025].

3 Searle, J. R., The Phenomenological Illusion. In: tyz, Philosophy in a New Century: Selected Es-
says. Cambridge, Cambridge University Press 2008, s. 112.

4 Searle, J. R., Speech Acts: An Essay in the Philosophy of Language. Cambridge, Cambridge Uni-
versity Press 1969.
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kladnich podminek, mezi nimiZ jsou podminky vstupu a vystupu, pripravné
podminky, podminky propozi¢niho obsahu, podminky upfimnosti a pod-
statné podminky. NejdtileZit€jsi jsou ty posledni, nebot se tykaji iloku¢niho
smyslu daného typu recového aktu. llokué¢ni smysl tvrzeni je predstavit véci
tak, jak jsou, smysl rozkazu udélat néco, co by splnilo pozadavek rozkazu,
atd. PrestoZe Searle stavél na podnétech gigantt, jako byli Austin ¢i Wittgen-
stein, ucinil rozhodné kroky vpred v systemati¢nosti a nabidl slibné teorie
reference a vyznamu a ukotveni fecovych aktli v socidlnich institucich. V po-
sledni kapitole knihy poskytl i feSeni problému vyvozeni ,ma byti“ (ought)
z Jjest” (is), které 1ze povaZovat za Searlovu jedinou, byt velmi vyznamnou
intervenci na poli etiky (metaetiky). Searlova teorie fe¢ovych aktl v nasledu-
jicich dekadéch zasahla i do oborti za hranicemi filosofie, nebot s ni pracovali
lingvisté i literarni teoretici.’

V roce 1983 vychazi nova monografie Intentionality, v niZ jde Searle jesté
dal ¢i hloubé€ji nezZ ve Speech Acts, nebot nenavrhuje nic mensiho nezZ obec-
nou teorii intencionality, kterd ma zakladat i dfive zpracovanou teorii jazy-
kovych fenoménti. Nova teorie ma mimo jiné vysvétlit, Ze re¢ové akty od-
vozuji svou intencionalitu z ptivodni intencionality psychologickych stav(.
Searlova teorie intencionality je podobné strukturni jako jeho teorie jazy-
ka. Kazdy typ intencionalniho stavu zahrnuje urcity psychologicky modus
a propozi¢ni obsah. Kli¢ovym néstrojem nové teorie je vSak pojem podmi-
nek splnitelnosti (conditions of satisfaction), coZ je zobecnéni pojmu pravdi-
vostnich podminek (truth conditions). Pochopit, co je presvédceni (belief),
znamend poznat, za jakych podminek je pravdivé, a v pripadé touhy (desi-
re), za jakych podminek je uspokojena. Searle vS§ak mimochodem nepova-
Zuje za primdarn{ formy intencionality presvédceni a touhy, nybrz vnima-
ni (perception) a jednani (action), jejichZ originalni analyzy nabizi. Dalsi
velmi zajimavou inovaci predstavuji pojmy Sité (Network) a Zazemi (Back-
ground), resp. teorie s nimi spojené. A¢koliv teorie Sité je jistou variantou
intencionalniho holismu, na némz v sedmdesatych aZ osmdesatych letech
panovala mezi nejvlivnéjsimi filosofy jazyka a mysli vice méné shoda, teo-
rie Zazemfi je vysoce inovativni a podle mého minéni stéle jesté nevytézeny
pokus ukazat, Ze intencionalni stavy mohou existovat jen diky zazemi ne-
intencionalnich mentalnich fenoménd, jako jsou jisté zdkladni dovednosti
a schopnosti.

5 Searle, J. R. - Kiefer, F. - Bierwish, M. (eds.), Speech Act Theory and Pragmatics. Dordrecht, Klu-
wer 1980. Tsohatzidis, S. L. (ed.), Foundations of Speech Act Theory: Philosophical and Linguistic
Perspectives. London, Routledge 1994.
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Nektef{ historici filosofie pozdéji upozornili, Ze zdklady k rané teorii fe-
¢ovych aktli poloZil jizZ na zacatku 20. stoleti fenomenolog Adolf Reinach,
o jehoZ prispévku vsak ani Austin, ani Searle nevédéli.® A podobné nékte-
i fenomenologicky orientovani filosofové upozornovali na podobnosti mezi
Searlovou a Husserlovou teorii intencionality. Zvlasté Searliv kolega z Ber-
keley, americky specialista na kontinentdalni filosofii Hubert Dreyfus, ve své
knize o Heideggerové Byti a casu’ vyportrétoval Searla jako novodobého
Husserla. Dreyfusovi sice vdé¢ime za to, Ze preloZil Heideggera do jazyka,
kterému dokaZzeme rozumét (a nékteti z nas by dodali: do jazyka, v ném?z ko-
necné dava smysl), ale jeho interpretace Searla zastira diilezité rozdily mezi
nim a Husserlem.

Za prvé je zde podstatny rozdil v metodé, ktera je v Husserlové pripadé
kombinaci transcendentalni redukce a introspekce (ndzoru podstat), kdez-
to v Searlové pripadé je to logické analyza. Zda se, Ze logickd metoda spe-
cifikace podminek splnitelnosti ma jednozna¢nou vyhodu nad introspekci,
mj. proto, Ze v mnoha p¥ipadech nejsou podminky splnitelnosti dostupné
védomi, neboli nejsou fenomenologicky redlné. Za druhé, Searlova teorie je
sice - podobné jako ta Husserlova - nereduktivisticka, tzn. Ze se snaZi podat
teorii intencionality, aniZ by intencionalni vlastnosti redukovala na néjaké
jiné vlastnosti. AvSak Searle je, na rozdil od Husserla, naturalista, tj. pova-
Zuje mysl v zdsadé za biologicky fenomén.? Jak vysvétluje zvlasté v pozdéjsi
monografii The Rediscovery of the Mind,® psychologické fenomény jsou zapri-
¢inény a realizovany materidlnimi stavy mozku. Mnozi z nas sice mohou na-
déle pochybovat o tom, zda se Searliv biologicky naturalismus skute¢né 1isi
od materialismu, jehoZ byl energickym kritikem, ¢i naopak sklouzavé k néja-
ké verzi atribu¢niho dualismu. Aviak v kazdém ptipadé se lisi od jakéhokoli
antinaturalismu, tedy i od toho Husserlova.

6 Viz Mulligan, K., Promising and Other Social Acts: Their Constituents and Structure. In: Mulli-
gan, K. (ed.), Speech Acts and Sachverhalt: Reinach and the Foundations of Realist Phenomeno-
logy. The Hague, Martinus Nijhoff 1987, s. 29-90; Nerlich, B. — Clarke, D. D., Language, Action
and Context: The Early History of Pragmatics in Europe and America, 1780-1930. Amsterdam
- Philadelphia, John Benjamins 1990; a Smith, B., Towards a History of Speech Act Theory.
In: Burkhardt, A. (ed.), Speech Acts, Meanings and Intentions: Critical Approaches to the Philoso-
phy of John R. Searle. Berlin - New York, de Gruyter 1990, s. 29-61.

7  Dreyfus, H. L., Being-in-the-World: A Commentary on Heidegger’s Being and Time. Division I.
Cambridge, MA, The MIT Press 1991. Srov. téz tyZ, Heidegger’s Critique of the Husserl/Searle
Account of Intentionality. Social Research, 60,1993, No. 1, s. 17-38; a tyz, The Primacy of Pheno-
menology over Logical Analysis. Philosophical Topics, 27,1999, No. 2, s. 3-24.

8 Searle vyloZil svij vztah k fenomenologii nejsystemati¢téji v ¢lanku The Phenomenological
lllusion (c.d.).

9 Searle, J. R, The Rediscovery of the Mind. Cambridge, MA, The MIT Press 1992.
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Spor o umélou inteligenci

V roce 1980 publikoval Searle jeden ze svych nejvlivnéjsich textt, ¢lanek
,Minds, Brains and Programs“® v némz uvedl na scénu slavny argument ¢in-
ského pokoje. Vice méné netechnickym jazykem popsal hypotetickou situa-
ci, kdy sdm v uzaviené mistnosti manipuluje symboly jazyka, jemuZ nerozu-
mi, a presto je s pomoci manuélu, ktery Zddny ze symbold nepreklada, ale
pouze ukazuje, jak je k sobé vzajemné prirazovat, schopen generovat odpo-
védi na otédzky v daném jazyce. (Je tfeba doplnit, Ze Searlovi, uzavienému
v ¢inské mistnosti, neni zndmo ani to, Ze manipuluje se symboly jazyka, na-
toZ aby védé€l, Ze dostava otazky a generuje odpovédi; pro néj se jedna jen
o ,klikyhaky“) Searle tak sdm sebe postavil do situace programu, ktery bézi
na digitdlnim pocitaci, a vyvodil nevyhnutelny zavér, Ze pokud on sdm ne-
rozumi jazyku, jehoZ symboly zpracovavd, pak totéz plati i o pocitaci (resp.
o softwaru, ktery na pocitaci bézi). Navzdory Alanu Turingovi, ktery navrhl,
abychom konverzacni schopnost povaZovali za presvéd¢ivy projev inteligen-
ce, nelze tedy ani konverzujici pocita¢ povazovat za inteligentni bytost. Filo-
soficky jde o pozoruhodnou kritiku komputa¢niho funkcionalismu, ktery
mezitim ziskal ve filosofii mysli status ortodoxie.

Searltiv myslenkovy experiment - ktery reformuloval a obhajoval po zby-
tek své kariéry - pochopitelné vyvolal nevoli nejen filosofd, nadSenych ana-
logii mezi lidskym mozkem a pocita¢em, jako byl napt. Daniel Dennett, ale
i zastupli informatikd a technologickych vizionara."! Pokud jsem si vSiml,
vétsinové minéni se kloni k ndzoru, Ze Searliv argument podléhé Systémové
namitce, podle nizZ Searle neposttehl, Ze entita, kterd rozumi, neni on sam,
uzavieny v ¢inské mistnosti, nybrz cely systém (Searle + manuél + mistnost),
jehoZ je soucéasti.

Bud jak bud, i kdyby byla pravda, Ze Searle chybné identifikoval entitu,
ktera rozumi ¢instiné, nebyla vyvracena jeho teze, Ze pocita¢ nemysli. Tato
teze se totiZ opira o jeho druhy argument, nezavisly na argumentu ¢inského

10 Searle, J. R, Minds, Brains and Programs. The Behavioral and Brain Sciences, 3,1980, No. 3,
s. 417-424.V Cestiné je dostupnd verze experimentu ¢inského pokoje v pozdéjsim spisku: Sear-
le, J., Mysl, mozek a véda. Prel. M. Nekula. Praha, Mlada fronta 1994 (orig. 1984).

11 D. Dennett kritizoval argument ¢inského pokoje spolu s informatikem D. Hofstadterem v jejich
popularni antologii The Mind’s I: Fantasies and Reflections on Self and Soul (New York, Bantam
Books 1982). Znamy futurista a vyvojai umélé inteligence R. Kurzweil se pokusil Searldv ar-
gument vyvratit ve svém bestselleru The Singularity is Near (New York, Viking Penguin 2005).
Novéjsi filosofické komentare k Searlovu argumentu nabizi kolekce: Preston, J. - Bishop, M.
(eds.), Views into the Chinese Room: New Essays on Searle and Artificial Intelligence (Oxford, Ox-
ford University Press 2002). Lze doporudit téz podrobnou analyzu z pera naseho kolegy: Mou-
ral, J., The Chinese Room Argument. In: Smith, B. (ed.), John Searle. Cambridge, Cambridge
University Press 2003, s. 214-260.
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pokoje, podle néhoZ porozuméni a ostatni intencionalni stavy vyZaduji sé-
mantiku, kdeZto pocitac je pouze syntakticky stroj. Domnivam se, Ze s timto
argumentem si mizZe poradit néjaka varianta tzv. Robotické namitky, podle
niZ Ize intencionalni stavy se sémantickymi vlastnostmi pripsat robotovi,
tizenému pocitacem - pripadné ¢inskou mistnosti, v niZ sedi Searle -, ktery
s pomoci tohoto pocitace bude navigovat svétem a zjiStovat reference vyra-
zl jazyka v pfimém kauzalnim kontaktu s vécmi, které ve svété najde. Searle
kromé toho nejpozdéji od publikace The Rediscovery of the Mind pouZival ar-
gument ¢inského pokoje i k tomu, aby poprel nejen moZnost umélé inteligen-
ce, ale i umélého védomi.”? Jak jsem uvedl jiZ na zac¢atku, diskuse o obou téch-
to tématech byla vzktiSena v souvislosti s novymi modely generativni umélé
inteligence. Ackoli vysledky této nové technologie, kterd dokaze generovat
texty ¢i obrazky, jsou svym zptisobem ohromuyjici, 1ze pochybovat o tom, zda
jde o néco vic nez o syntakticky proces.

Realismus a socialni realita

Profesor Searle zacal filosofii jazyka, kterou ¢asem zaloZil na obecné teorii
intencionality, a tu vtélil do naturalistického metafyzického ramce. Koncep-
tudlni néstroje, které pouZil pro feSeni téchto teoretickych ukold, posléze
pouZil k vybudovani komplexni socidlni ontologie, tj. systému objektd (napt.
zbozi), udalosti (obchodovéni), vlastnosti (byt zdkaznikem), vztahli (vlast-
nictvi) a aktl (platba), které jsou bezpochyby realné, ackoli je nelze redu-
kovat na Groven fyzickych objektt, udalosti, vlastnosti atd. Hlavni vysledky
prinesla monografie The Construction of Social Reality, ale teoretické zaklady
vylozil Searle jiZ ve studii ,Collective Intentions and Actions“® Searle nazval
sKolektivni intencionalitou” unikatni schopnost lidskych bytosti podilet se
na vzéajemné spolupraci takovym zptisobem, Ze sdileji zvlastni typy presvéd-
Ceni, prani a intenci. Déjiny lidské kultury lze z tohoto hlediska povaZovat
za rozvoj stéle sloZit&jsich forem kolektivni intencionality, uZivajici jazyk,
ktery je zakladni socialni instituci, protoZe existenci stdle komplexnéjsich
forem kolektivni intencionality umoZiuje.

Teorie kolektivni intencionality dovolila Searlovi precizovat distink-
ci mezi hrubymi fakty (brute facts) a institucionalnimi fakty (institutional
facts), zndmou jiz z pocatku jeho kariéry. Zatimco hruba fakta existuji ne-

12 Presnéjsi by bylo fici, Ze Searle nepopird, Ze uméla inteligence ¢i védomi jsou v principu mozné.
Popira vsak, Ze stavajici systémy jsou vybaveny kauzdalnimi silami, které by tyto formy mentality
mohly generovat.

13 Searle, J. R., The Construction of Social Reality. New York, The Free Press 1995; tyZ, Collective
Intentions and Actions. In: Cohen, P. - Morgan, J. - Pollack, M. (eds.), Intentions in Communi-
cation. Cambridge, MA, The MIT Press 1990, s. 401-415.
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zévisle na lidské intencionalité, institucionalni fakta jsou ta, ktera zaviseji
na kolektivni intencionalité. Jsou druhem socidlnich faktd, které nastavaj,
jakmile lidé kolektivné udéluji urcité funkce jinym lidem a ¢astem fyzické
reality. Lidé a jiné fyzické objekty nevykonavaji své spolecenské funkce diky
svym fyzickym vlastnostem a schopnostem, které mohou byt velmi omeze-
né (Urednik je jako kazdy z nés, navic ma pouze razitko; penize jsou oby¢ej-
né kousky papiru ¢i kovu), ale diky statustim, které jim ostatni lidé udéluji.
Ackoli sociologové Max Weber a Georg Simmel i fenomenologové jako Roman
Ingarden ¢i Alfred Schutz spekulovali, Ze socidlni realita je jaksi ,duchovni®,
nebo sui generis, Searle si zcela vystacil se zndmymi fyzickymi predmeéty,
jimz udéluji funkce akty kolektivni intencionality. Bez téchto aktti by dané
funkce nemohly vlibec plnit. Na rozdil od ontologie fyzické reality je socialni
ontologie zcela zavisla na intencionalité.

Searle a moralni Zeitgeist

John Searle pozdéji doplnil svou systematickou teorii jazyka, mysli a spole-
Censké reality i teoriemi racionality, védomi, svobodné viile a politické moci,
jejichZ rozbor zde musim nechat stranou.’® Jeho pristup k témto témattm
charakterizuje stejny realismus, respekt k faktim a ohromnému rezervoaru
sdileného poznani, ktery je typicky pro celé jeho dilo. V zavéru této pripo-
minky jeho filosofického dila se v8ak chci zminit i o Searlové zésluze o ¢eskou
filosofii a 0 neStastném konci jeho kariéry.

John Searle byl Zenat s Americ¢ankou ¢eského ptivodu, coZ nejspis ¢astec-
né vysvétluje jeho zajem o ceské filosofické prostredi. Ale tento zdjem mél
i hlubsi priciny. JiZ od sedmdesétych let se o Searlovo dilo zajimali ¢esti lin-
gvisté. Cetli pFirozené hlavné jeho Speech Acts a souvisejici diléi studie. Kro-
meé toho znal Searla od dob svych doktorandskych studii v Berkeley i Ivan
M. Havel, jenz jiz v roce 1991 pomohl zorganizovat sérii Searlovych predna-
$ek v nékolika prazskych akademickych institucich. Searle se vracel do Cech
i v nésledujicich letech, pri¢emz za vrchol jeho filosofického plisobeni u nas
1ze oznacit 1éta 2011 a 2012, kdy zahajoval konference na Filosofickém tstavu

14 Searlova socidlni ontologie se nasledné stala predmétem diskusi nejen mezi filosofy, ale i eko-
nomy, antropology a dalsimi socidlnimi védci. Z této literatury uvedme napf. sborniky Koep-
sel, D. - Moss, L. S. (eds.), John Searle’s Ideas about Social Redlity: Extensions, Criticisms, and
Reconstructions. Malden, MA, Blackwell 2003; a Tsohatzidis, S. L. (ed.), Intentional Acts and
Institutional Facts: Essays on John Searle’s Social Ontology. Dordrecht, Springer 2007. Searle
ve svétle téchto diskusi svou socialni ontologii modifikoval: viz Searle, J. R., Rationality in Ques-
tion. Cambridge, MA, The MIT Press 2001; a tyz, Making the Social World: The Structure of Hu-
man Civilization. Oxford, Oxford University Press 2010.

15 Searle, J. R., The Mystery of Consciousness. New York, NYRB 1997; tyz, Rationality in Question,
c.d.; a tyZ, Freedom and Neurobiology. New York, Columbia University Press 2007.
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v Praze a na Univerzité Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem. (V Usti
Searla hostil Josef Moural, jenz byl po nékolik let s americkym filosofem v tiz-
kém kontaktu p¥imo na Kalifornské univerzité v Berkeley, kam zajizdél vy-
ucovat béhem letnich semestrii.) Nékteti ucastnici zminénych akci, véetné
autora téchto radkd, prispéli do sborniku ,Philosophy of John Searle, ktery
vySel jako zvlastni ¢islo Casopisu Organon F:* Tento sbornik je zvlasté cenny
tim, Ze kromé Searlovy Gvodni prednasky zahrnuje také odpovédi viem jeho
autorim.

Posledni Searlova navstéva v Cechach se odehréla v pro néj mimoiréddné
tézké dobé¢, kdy ho Kalifornska univerzita v Berkeley pod tihou obvinéni
z obtéZovani mladé asistentky zbavila statusu emeritniho profesora. Podob-
ného chovéni se pry Searle dopustil jiZ v minulosti vi¢i nékolika student-
kam, ale univerzita tyto pripady zametala pod koberec. Pro Searlovy ces-
ké obdivovatele byl neslavny konec jeho univerzitni kariéry Sokujici. Znali
jsme ho jako mimoradného ¢lovéka, jenz navzdory své pracovni vytiZenosti
a pokrocilému véku byl ochoten vénovat ¢as spolupraci s ceskymi filosofy.
Predtim jsem vidél jiné doklady jeho osobni §tédrosti, kdyZ jsem cetl nékte-
ra doporuceni, kterd Searle napsal svym studentiim, aby jim pomohl zis-
kat pracovni pozice. Na druhé strané, z mnoha anekdot bylo dlouho znamo,
Ze daleko mensi $tédrost a shovivavost prokazoval Searle vici lidem, které
povazoval za své rivaly: Danielu Dennettovi, Richardu Rortymu, Jacquesu
Derridovi ad.

Domnivam se, Ze povahu jeho chovani vii¢i raznym skupinam lidi 1ze ob-
jasnit nasledovné. Searle prozil velmi dlouhy Zivot a naptiklad jeho postoje
vuci zendm se utvarely v padesatych letech minulého stoleti, nejméné deka-
du pted druhou vinou feminismu. Kdyby se dozil néjakych Sedesati, sedmde-
satilet, jak to dfive byvalo bézné, jeho, z dne$nfho hlediska nevhodné, chova-
ni bychom nejspis vysvétlili odlisSnymi dobovymi normami. Av§ak vzhledem
k tomu, Ze se dnes lidé dozivaji podstatné delsiho véku a moralni vyvoj bé-
hem poslednich nékolika desetileti zaroveii podstatné zrychlil tempo, mnozi
starsi lidé jsou odsuzovani za navyky, které si uchovali z tiplné jiné éry.

Ponecham na kazdém ¢tenéati, necht se seznami s dostupnou dokumenta-
ci o incidentech, jichZ se mél Searle dopustit, a udéla si o nich vlastni miné-
ni.” Faktem je, Ze etickd komise vyhodnotila diikazy uplatnéné vici Searlovi
jako neprtikazné, ale prezidentka University of California presto rozhodla

16 Hvorecky, J. - Kot'étko, P. (eds.), Philosophy of John Searle. Organon F, 19, 2013, Supp. Issue 2.
Dostupné na: http://www.klemens.sav.sk/fiusav/organon/2q=en/view/supplement/2012/2;
[cit. 24. 10.2025].

17 Weinberg, J., UC Berkeley Knew of Prior Complaints about Searle. Daily Nous (duben 2017).
Dostupné na: https://dailynous.com/2017/04/11/uc-berkeley-knew-prior-complaints-searle/;
[cit. 24.10. 2025].
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o zrudeni jeho emeritury, a tak stroze ukoncila filosofovo bezmaéla Sedesati-
leté plisobeni na této $kole. Zménou moralni atmosféry 1ze myslim vysvét-
lit i Searlovo chovani vii¢i jeho rivalim. I agresivni tén Searlovych polemik
s témi, které povaZoval za své konkurenty, je né¢im, co byvalo, zvlasté v ana-
lytické filosofii, v podstaté normou, ale co je zhruba od za¢4tku tohoto stoleti
povazovéano za nevhodné a nekolegialni. Searlovy Gtoky na filosofy, kteti se
tésili podobné privilegovanému postaveni jako on, je v§ak moZzno povazo-
vat za svym zpusobem zabavné.®® Nepatfi¢né chovani - i kdyby 3lo jen o ne-
vhodnou komunikaci - vi¢i nékterym mladym Zendm, jez byly vii¢i Searlovi
v podfizeném postaveni, viak nijak zabavné neni. Navzdory jeho pokleskiim
coby ¢lovéka, jenz si béhem své zarné kariéry zvykl asi aZ prili§ dominovat,
vsak stéZi miZeme pochybovat o vyznamu Searlova filosofického dila, které

bude inspirovat i pristi generace.

18 Skodolibou radost dodnes vzbuzuji Searlovy vypady proti Jacquesu Derridovi. Viz Searle, J. R.,
Reiterating the Différences: A Reply to Derrida. Glyph 2 (Baltimore, MD, Johns Hopkins Uni-
versity Press 1977); tyz, The Word Turned Upside Down. New York Review of Books, 30, 1983,
No. 16; tyz, The Construction of Social Reality, c.d., s. 159-160.



