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Vlastimil Zuska: Esteticky prozitek
Vrstvy, Grovné a faze estetické zkusenosti'
Praha, Karolinum 2024. 236 s.

Esteticky prozitek predstavuje bez nadsazky celoZivotni badatelské téma Vlastimi-
la Zusky. Oproti jinym autordm radicim se predevsim do analytické tradice, ktef{
esteticky prozitek odmitali s tim, Ze neodpovidd nasi bézné zkusenosti s uménim
aje jen spekulativni hfi¢ckou bez readlného zakladu - za vS8echny jmenujme George
Dickieho -, je Zuska bytostné presvédcen o explanacnim potencidlu estetického
prozitku, a tudiz se v té ¢i oné podobé objevuje napric jeho texty. Najdeme jej jiz
v jeho prvni monografii Temporalita metafory (1993), v Uvodu do estetiky (2001) je
esteticky prozitek stavebnim kamenem zdkladni estetické situace, ¢ilépe rfeceno,
spojnikem mezi vnimanym objektem a publikem. V neposledni fadé, byt s lehkou
nadsdzkou, pak Ize Zuskovu estetickym prozitkem motivovanou interpretaci poj-
mu ,,psychicka distance, jehoZ autorem je Edward Bullough, povazovat v Ces-
ku a na Slovensku za kanonickou. Bulloughova ,,Psychickd distance jako faktor
v uméni a esteticky princip® (1912), jez vysla v ¢eském prekladu v roce 1995, pati
na seznam povinné Cetby snad vSech tuzemskych pracovist’ zabyvajicich se este-
tikou. Zuskova doprovodna studie vyzdvihuje sebereflexivni charakter psychické
distance a vztahuje ji k fenomenologickému chapani estetického proZitku. Toto
téma dale autor rozpracovava v knize Mimésis, fikce, distance (2002).

Takto nadrtnuty kontext by mohl nechat vyvstat obavé, Ze zde recenzovana
kniha Esteticky prozitek. Vrstvy, trovné a fdze estetické zkusenosti bude predsta-
vovat jakési zopakovani jiz mnohokrat receného &i v lepsim pripadé systematické
shrnuti. AvSak Vlastimil Zuska deklaruje ambiciéznéjsi zamér, jimz je ,,podat teo-
rii estetického prozitku s vétsi explanadni silou, nezli jakou vykazuji stavajici teo-
rie“ (s. 10).2 Tato intence vychazi z presvédeni, Ze esteticky prozitek predstavuje
vrstevnaty, hierarchicky strukturovany proces, ¢i jinak rfeceno: ,,zakladni myslen-
kou v nastinéné teorii estetického prozitku bude tedy vrstevnatost na obou pé-
lech zkuSenosti(...), dénivjednotlivych trovnich pokracujiciho proZitku a zejména
interakce a vyznam skytajici pfechody mezi vrstvami. Zasadni roli zde nutné hra-
ji procesy harmonizace a dis-harmonizace, plynulost zpracovani informace a jeji
narusovani, rytmus a rytmus rytma, rytmizujici jednodussi rytmy, synchronizace
arezonance.“ (s. 11-12)

Koncepce zohledriujici vrstevnatost a rytmi¢nost odpovidd podle Zusky nejlépe
nejen tomu, co v rdmci estetického prozitku zakousime, ale je schopna obsahnout

1 Tato recenze vznikla diky finan¢ni podpore Grantové agentury Ceské republiky v rémci projektu
»,Kognitivni estetika Susanne K. Langer*, ¢. GA25-17273S.
2 Vsechny strankové odkazy v textu se vztahuji k recenzované publikaci.
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iurcité rozpory Ci paradoxy, jejichZ FeSeni estetika historicky hled3, napriklad para-
dox tragédie, kdy pocitujeme libost, tfebaZe postavy dramatu trpi.

Zuskovo psani se vyznacuje prechody z diskurzu do diskurzu, z jedné védni dis-
cipliny do druhé, ¢asto i v rdmci jediného odstavce. Jeden fenomén je popisovan
pojmoslovim hned nékolika autord, aniz by tyto jejich pojmy byly vice vysvétlova-
ny.Vramcijedné stranky tak pomysIné cestujeme od fenomenologie pres struktu-
ralismus, poststrukturalismus, procesualnf filosofii a pragmatismus, abychom se
pres kratkou zastavku v analytické estetice dostali k sou¢asnym poznatkdm kogni-
tivnich neurovéd. Tento stylje pro Zusku typicky, setkdvdme se s nim snad ve vSech
jeho publikacich - s vyjimkou jiz zmin&ného Uvodu do estetiky. Jedna se o autorské
rozhodnuti, jez ma svou legitimitu. Toto rozhodnuti s sebou nicméné nese riziko,
Ze z dialogu budou vylouceni ti, kdo nedisponuji takovou erudici jako autor.

Zuska ostatné na Gvod ¢tendre varuje pred vystavbou textu, jiz oznacuje za ana-
logii estetického proZitku v tom smyslu, Ze ani v jednom pripadé se nejednd o Ii-
nedrni proces plynouci bez jediného zadrhele (s. 12). Timto zpisobem elegantné
ospravedIriuje odbocky, jez se v textu vyskytuji hojné&, nékteré dokonce povysi-
ly na samostatné podkapitoly. Tim se tradi¢ni vztah mezi odbockou a hlavni ar-
gumentadni linif, kdyZ ne rovnou relativizuje, tak alespori rozostruje. | toto roz-
hodnutf{ je autorské a, kromé vySe zminéné analogie mezi estetickym proZitkem
a zazitkem z Cetby Zuskovy publikace, vypovida také o autorové neortodoxni me-
todologii. Ostatné, jak v knize Zuska poukazuje v souvislosti s rozliSenim domén
pole védomi Arona Gurwitsche: ackoli je nutné rozliSovat mezi tematickym polem
(tématem) a okrajem (s. 32), je dlileZité i to, co se dé&je na okrajich. Cetba Zuskovych
textd je nesnadnd, nelze jim vsak upfit hravost.

Kniha je roz¢lenéna do ¢tyr hlavnich ¢asti. V té prvni se autor vyrovnavad s né-
kterymi ,,inovativnimi‘ estetickymi kategoriemi a pojmy: atmosférou (Gernot
Bohme), distribuovanou pozornosti (Bence Nanay) a zklamanym o&ekdvénim, re-
spektive prekvapenim a zvédavosti (Benbow Ritchie). Ve druhé &¢asti Zuska rozpra-
covava teorii védomi a emoci, jez ma poslouzit jako zdklad estetického prozitku.
Ve tfeti pak nabizi provizorni shrnuti, v némz se dotyka nastupu estetického pro-
Zitku, aby se v posledni kapitole mohl vratit k vrstvé pozornosti, a to k pozornosti
lovecké. Toto zakladni ¢lenéni je vzhledem k jiz fe¢enému velmi orientadni: k hlav-
nim boddm zachycenym v osnové (v obsahu) pfistupuje fada dalsich vice ¢i méné
pridruzenych a pribuznych motiv(. Tyto motivy se maji po precteni celé knihy v my-
sli ¢tendrstva propojit v heterogenni, avsak zaroveri kompaktni celek. K témto mo-
tivlim a k jejich propojitelnosti se vratim vzapéti.

Hlavni tezi se Zuska vymezuje proti predstavé, Ze esteticky proZitek je typem
harmonické zkuSenosti. Toto pojeti ilustruje na prikladu kontemplace Alexandra
Gottlieba Baumgartena, ktery ji chdpal jako vytvoreni harmonického objektu, je-
hoZ hodnotou se recipujici subjekt syti (s. 10). Zuska vychazi z alternativnich onto-
logii a navazuje na vysledky prace Charlese S. Pierce, Nicolaie Hartmanna, Alfre-
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da Northa Whiteheada a dalSich (s. 10). Metodologicky Cerpa z tzv. stratalismu.
Tento termin a obecnéji predstavu vrstevnatosti prejima od polského badatele Ja-
kuba Dziadkowiece, ktery jej zaved| v souvislosti s filosofii prirody jiz zminénych
Hartmanna a Whiteheada.' Podle Dziadkowiece predstavuje stratalismus meta-
fyzickou pozici, jeZ ,,usiluje o objasnéni rozmanitych filosofickych probléma pro-
stfednictvim pojmu vrstvy (layer) ¢i vrstev“.? Dziadkowiecdv vyklad naznacduje, Ze
je stratalismus do zna¢né miry sebereflexivni v tom ohledu, Ze jeho cilem je defino-
vativlastni predmét, totiz podstatu, funkce a vzdjemny vztah jednotlivych vrstev.
Vrstvy se pak budoul liSit v zavislosti na tom, ke které discipliné nebo fenoménu bu-
deme optikou stratalismu pristupovat. Pro Zusku je klicové, Ze — tfebaze perspek-
tiva stratalismu esteticky prozitek v jistém smyslu rozkladd na mensijednotky — ne-
¢ini tak se zamérem jej atomizovat a vyjmout jednotlivé vrstvy z celku, ale naopak
s védomim toho, Ze klicovd je praveé celistvost.

Optikou stratalismu pak Zuska nahlizi i vybrané estetické kategorie, pojmy
a teoretické pristupy ke zkoumani rtiznych typl prozitkd. Do hry tak vstupuji po-
znatky tykajici se kognitivnich, afektivnich a emocnich aktd obecné. Volba, které
teorie a pristupy v knize jeji autor zohledni, je ddna pravé tim, zda vrstevnatost im-
plikuji, jsou s ni v souladu, ale také naopak, zda je nezohlednéni vrstev tim, co dané
teorii pomysIné [ame vaz.

S ohledem na $kalu autord, se kterymi Zuska pracuje, nelze privlastek inovativ-
ni chapat ryze ¢asové ve smyslu nejnovéjsi, byt B6hmova a Nanayova koncepce
skute¢né patfi k recentnim. Inovativni pojmy jsou ty, které, byt ¢asto neprimo,
esteticky prozitek viibec tematizuji; inovuji tak samo jeho zkoumani, které analy-
tickd estetika hlavniho proudu svym vlivem vytésnila. Takto vymezené pojeti ino-
vace umozriuje Zuskovi docenit opomenutou a stale opomijenou studii Benbowa
Ritchieho, jejiz rozliSeni mezi prekvapenim a frustraci (s. 64) lze v rdmci traktova-
ni estetického prozitku vyuzZit, i zohlednit tvorbu takovych klasikd, jakymi byli na-
priklad Paul Ricceur, Wolfgang Iser ¢i John Dewey, pfipadné nové koncepty (nové
z ¢asového hlediska) produktivné srovnavat s pojmy tradi¢nimi. Zatimco B6hme
situuje atmosféru do pomysiného meziprostoru mezi objektem a recipujicim sub-
jektem, Zuska zdlrazriuje, Ze se jednd o syntézu nizsi Grovné, ktera predstavuje
jednu z vrstev estetického prozitku (s. 21-22). Podobné nosny je stratalismus i v pfi-
padé tvah o pozornosti. Pojem distribuované pozornosti, ktery do estetiky zavadi
Nanay, Zuska chape jako typ pozornosti, ktery je natolik komplexni, Ze dokdze po-
jmout i sebereflexivitu estetického prozitku. Pozornost totiz nezamérujeme pou-
ze na objekt (tj. vné sebe sama), ale také na prozitek dané véci, na nds vztah k ni
(s. 28-29). Tento rozmér pozornosti, ktery Nanay explicitné vyzdvihuje, osmysluje

1 Dziadkowiec, J., Stratalism. In: DziadkowiecJ. — Lamza, L. (eds.), Beyond Whitehead. Recent
Advances in Process Thought. Lanham, Lexington Books 2017, s. 109-122.
2  Tamtéz, s. 110.
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Zuskovu volbu pravé tohoto pristupu oproti dalsim alternativam. V dalSim kroku
pristupuje Zuska k ohledavéni zvédavosti a fenomén ji pfibuznych, k principu ne-
sourodosti (inkongruence) a k vztahu prekvapeni, zvédavosti a anticipace.

Ve druhé ¢asti predstavuje Zuska tzv. AIR teorii védomi (attended intermedia-
te-level representation), s cilem doloZit, Ze senzorické systémy jsou hierarchicky
uspordadany a ze v ramci estetického prozitku hraje roli nejen stimulace smysld, ale
také napt. pracovni pamét. Vzhledem k povaze fenomént, s nimiz se v této sekci
pracuje, Ize kvitovat rozsireni zabéru na aktudIni poznatky neurovéd. Avsak jelikoz
se kniha obraci predevsim na ¢tenarstvo skolené ve filosofii a humanitnich védach
-vyslaostatnéyv edici,,Filosofie —, nebylo by od véci nékteré experimenty a meto-
dy uzivané v kognitivnich neurovéddch vysvétlit do vétsiho detailu. Tento postreh
formuluji také s ohledem na kapitolu treti, v niz Zuska s vyzkumy kognitivnich neu-
rovéd a psychologie ddle pracuje a esteticky proZzitek ddvd do souvislosti s kogni-
tivnim nevédomim, ale i negativnimi gestalty, fenoménem moiré, kdy kombinacf
dvou rytm@ mize vzniknout rytmus treti, pfipadné fenomenologickymi pristupy
k pozornosti.

Pozornost, totiz pozornost loveck3, je hlavnim tématem kapitoly posledni. Lo-
veckou pozornost do fenomenologického diskurzu zaved| Spanélsky filosof Orte-
gay Gasset s cilem tento specificky typ pozornosti odlisit od obvyklého chapanf
pozornosti, kdy mame na mysli soustfedénost i fixaci na urdity objekt (s. 220). N&-
kdo by mohl vznést namitku, Ze lovce se tyka béznd pozornost, jelikoz lovi néjaké
konkrétni zvire. Tento predpoklad je vSak chybny. Lovec nikdy nemdze tusit, Ze se
v jeho hledacku objevi pravé ono, ¢i presnéji, nedokaze predvidat, co vSechno se
v ném objevi. Vypomohu-li si ndzvem knihy Vojtécha Kolmana Noc, v niZ se porddaji
medvédi hony na zajice® a vezmu jej doslova, Gc¢astnika honu na medvéda mdze pfi
jeho ¢ekant, byt to nenf prilis pravdépodobné, prekvapit i zajic.* Tento mj priklad
ponékud stira rozdil mezi lovem a honem, a tfebaze se jejich definice obsazené
ve Slovniku spisovného jazyka ceského Castecné prekryvaji, rada bych zdlraznila
aspekt ndhody, jezZ se prilovu uplatriuje, alespori dle autora ¢i autorky prislusného
hesla.> Ortegovaloveckd pozornost je schopna obsdhnout pravé situace, v nichz je
prvek ndhody zdsadné pritomny - jedna se totiz o pozornost, jiz je vlastni aktivnf
odnauceni se fixaci na jednotlivé presné vymezené fenomény, mezi néz Ize radit
véci, uddlosti, ale i abstraktnéjsi entity, jako jsou myslenky &i predstavy.

Prévé otevrenost vici neCekanému a novému, jiz se vyznacuje loveckd pozor-
nost, je podle Zusky zdsadni a nezbytna pro esteticky prozitek. Tfebaze se Zuskou
v tomto souhlasim, vyvstava zde otazka, jak je tomu v pripadé opakované recepce

3 Kolman, V., Noc, v niZ se pofddaji medvédi hony na zajice. Filosoficky plvod jazykové komiky.
Praha, Argo 2020.

4 Zakonzultaci ohledné& myslivosti dékuji Jonasi Kreisingerovi.

5 Internetovd jazykovd prirucka [online] (2008-2025). Praha, Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v.v.i.
Dostupné na: https://prirucka.ujc.cas.cz/; [cit. 14. 7.2025].
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téhoz uméleckého dila. Ze zkusenosti vime, Ze na nas jedno a totéz dilo pri opa-
kované recepci ¢asto zaplsobi velmi odlisné. Nabizi se vysvétlent, Ze je tomu tak
proto, Ze jsme se zménili my sami, Ze jsme se nachdzeli v jiném rozpoloZeni nez pfi
predchozich recepcich, pripadné, Ze se zménil kontext, k némuz recipované dilo
vztahujeme. Méni se aleinase pozornost? Jisté, v pripadé, Ze dané dilo recipujeme
s dlouhou ¢asovou prodlevou, silze predstavit, Ze je naSe pozornost analogicka té
lovcové. Navic zde do hry mohou silnéji vstupovat nase ocekdvani, véetné téch ne-
naplnénych, nebot si dilo ¢asto Spatné pamatujeme a ocekdvame néco, co vném
nikdy nebylo. Zda se, Ze Zuskova varianta stratalismu je schopna fenomén opako-
vané recepce obsdhnout, mozna s akcentem na jiné vrstvy prozitku. Povazovala
bych nicméné za prinosné ji takzvané otestovat a povahu moznych rozdil mezi
jednordzovou (prvnf) recepci fenoménu a recepcemi opakovanymi explicitné te-
matizovat. Tento test by mohl prinést zajimavé poznatky ohledné fungovéni dyna-
miky mezi jednotlivymi vrstvami estetického prozitku.

Vy3e jsem poukazala na moznd uskali Zuskovy metody psani. Na oscilaci mezi
rozmanitymi diskurzy Ize oviem nahliZet i jinak: jako na pfileZitost uvédomit si,
které védni oblasti maji k estetickému a jinym typam prozitkd co rici. Prihlasent
se ke stratalismu mdZe napomoci ve druhém planu esteticky proZitek demytizo-
vat, nebot’ ukazuje, Ze se nejednd o pouhou vybajenou spekulaci, ale o typ prozit-
ku, jenz je sloZen z vrsteyv, jako jsou pozornost, pracovni pamét, tvorba hypotéz,
imaginace atp. Ty vSichni velmi dobre zndme i z mimoestetickych zkuSenosti a je
podnétné spolecné se Zuskou sledovat, jak spolu v pripadé estetického prozitku
vzdjemné interaguji.

Na zavér si dovolim pripojit jeSté jednu pozndmku. Na nékolika mistech se Vlas-
timil Zuska zmiriuje o tom, Ze esteticky prozitek predstavuje sebepoznani ¢lové-
ka (s. 191), pfipadné, Ze nam, alespori potencialné, nabizi uvédomit si — ¢i moznd
dokonce zakusit? — misto ¢lovéka v kosmu (s. 230). B€hem Cetby se tak netinavné
vkrada myslenka, jak se esteticky proZitek odviji dal a jak konkrétnéji je to s jeho
ddsledky. Navazu-li na autorem nékolikrat zminéného divdka detektivky, ktery se
moZnd trochu naivné pta, kdo je vrah, zeptam se po vzoru divdkd pohddek: Jak to
tedy bylo dal? Tento mdj postreh neni minén jako vytka, ale jako pobidka k dalsimu
badani. Jak ostatné pregnantné vyjadril Buckaroo Banzai: ,,Kamkoli se vydate, na-
jdete sebe.“® Sebe sama najdeme tedy i v estetickém prozitku, zajimavou otazkou
viak z{stdv4, jak nds tento prozitek zméni.

Sarka Lojdova
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6 Citovano v: Morton, T., Ekobyti. Prel. O. Trhori. Praha, Artmap 2023, s. 46.



