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Recenze

Hannah Arendtova: Krize republiky
Z anglického originalu Crises of the Republic (1972) preloZil Petr Fantys.
Praha, Herrmann & synové 2024. 224 s.

Recenzovat preklad publikace renomovaného autora ¢i autorky, navic staré néko-
lik desitek let, je nepochybné vyzva. V pripadé sbirky eseji H. Arendtové Krize re-
publiky hned z nékolika diivod(. Za prvé, Arendtova patfi k vyraznym filosofickym
osobnostem a s jejim dilem ma diky pomérné ¢etnym prekladim Cesky Ctenar jiz
bohatou zkusenost. Za druhé, jeden z esejd této sbirky vysel v ¢estiné doposud jiz
trikrat (1995, 2004, 2011), a to v nakladatelstvi Oikoymenh. Tehdy preklad pfipravili
pravni sociolog a soucasny Ustavni soudce Jifi Pfibari a Petr Fantys. Jméno druhé-
ho z pravé jmenovanych nalezneme i v recenzované knize. Zbylé eseje tedy zjevné
»doprelozil“ za Gcelem vydéni publikace, kterd poprvé vysla jako celek anglicky
Vv r.1972. Za treti, vzhledem ke stylu Arendtové a také vzhledem k dobové podmi-
nénému obsahu samotnych eseji — psanych z politické a spolecenské perspekti-
vy pozdnich 60. let - je vyzvou hleddni pripadnych aktualizaci, o coz se pokusim
také v této recenzi. A nakonec za Ctvrté, obzvlasté delikatni je v pripadé filoso-
fickych dél prestiznich neceskych myslitel a myslitelek hodnoceni prekladu jako
takového, predevsim zvladnuti specifickych jazykovych a terminologickych vyzev.
O néco podobného jsem se pokusil pred dekddou v recenzi slovenského prekladu
Rawlsova Prdva ndrodd.' Poznamenejme rovnou, ze zejména jedna-li se o stylistic-
kou Upravu, zaslouzil by si zde recenzovany text pozornéjsi korekturu, jelikoz se
v ném sporadicky objevuiji zjevné nedostatky tohoto typu. Navic, takto koncipova-
nému souboru esejl, specificky reagujicimu na dobové situace, by sluselo lektoro-
vaninebo i odborny doslov.

Zamérme tedy nyni nasi pozornost ke strukture textu, v némz se autorka vénu-
je nékolika tématdm: problematice lhani v politice, ob¢anské neposlusnosti, vzta-
hu moci a nésili a nakonec - v rozhovoru s publicistou Adelbertem Reifem (1936-
—2013) z1. 1970 — také otdzce revoluci a optimalniho politického zfizeni, byt posled-
ni téma zmiriuje pouze okrajové.

Jak uz bylo zminéno, kazdy z esejd, véetné rozhovoru, odrazi zjevny dobovy
kontext, do néhoz Arendtové ramovala své $irsi, komplexné&jsi a v nékterych pfi-

1 Sekerak, M., Niekol'ko pozndamok k slovenskému prekladu Rawlsovho ,,Prava narodov. Politic-
ké vedy, 18, 2015, ¢. 3, s. 260-267.
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padech nadcasové filosofické tvahy a postrehy. Prvni esej, ,,Lhaniv politice, nese
podtitul ,,Zamysleni nad Pentagonskymi dokumenty*. Tyto dokumenty (angl. Pen-
tagon Papers) byly vlastné americkou tajnou vladni zpravou o vélce ve Vietnamu,
kterou v roce 1971 nejprve zverejnil list The New York Times a pozdéji i dalsi novi-
ny. Dokumenty odhalily, Ze americkd vlada systematicky lhala verejnosti i Kongre-
su o rozsahu vojenského zapojeni USA ve Vietnamu. Studie byla objedndna v roce
1967 ministrem obrany Robertem McNamarou a zahrnovala podrobnou analyzu
vietnamské politiky USA mezi lety 1945 az 1967. Dokumenty ukdzaly, Ze administ-
rativy prezidentl Trumana, Eisenhowera, Kennedyho a Johnsona védomé eskalo-
valy konflikt ve Vietnamu, prestoZze si byly védomy, Ze valku velmi pravdépodob-
né nelze vyhrat. Potvrdily také tajné vojenské operace, napriklad bombardovani
KambodzZe a Laosu, které verejnost do té doby neznala.

Dokumenty vynesl a zverejnil analytik Daniel Ellsberg, ktery pracoval pro RAND
Corporation. Americka vldda se pokusila zabranit jejich zverejnéni s odkazem
na ohrozeni narodni bezpecnosti, ale Nejvyssi soud USA rozhodl ve prospéch svo-
body tisku. Skandal oslabil ddvéru verejnosti v americkou vladu a prispél ke zhorse-
ni podpory vietnamské valky. Pentagonské dokumenty jsou tak dodnes symbolem
vladniho utajovania dilezitosti investigativni Zurnalistiky. Z neddavné doby bychom
mohli hledat srovnatelnou paralelu k tomuto velkolepému dobovému odhalenf
snad jen v kauze tzv. Panama Papers. Tato masivni novinarska investigace v roce
2016 odhalila, jak svétovi politici, miliardari, celebrity a zlo¢inci vyuZzivali offshorové
spolecnosti k dariovym tnikdm, prani Spinavych penéz a skryvani majetku.

Téma IZi a jejiho pouZiti ¢i spiSe zneuZiti v politice je ve srovnani se dny prvniho
publikovani Krize republiky dnes snad jesté naléhavéjsi, a to diky fenoménu dezin-
formaci zédsadné ovlivriujicich globdlni i domaci politické déni — zdaleka nejenom
v USA. UZ na jedné z prvnich stranek Arendtova velmi spradvné poznamenavi, ze
»pravodmluvnost se nikdy nepocitala mezi politické ctnosti a IZi se v politickém
jednani vidycky povaZovaly za ospravedInitelné nastroje® (s. 10).2 A o par stranek
dale:,,LZijsou ¢asto mnohem uvéritelnéjsia pro rozum pfritazlivéjsi nez realita, ne-
bot Ihar ma velkou vyhodu v tom, Ze uz predem vi, co si publikum preje, nebo co
ocekava, ze uslysi.“ (s. 12)

Rovnéz se jednd o axiom, ktery plati takrka univerzalné a minuli i soucasni de-
magogové v politice se jim fidi prakticky denné. CoZ dnes uZ konstatujeme vlastné
suse, cynicky a takrka bez emoci. Zajimavé jsou také Arendtové postrehy o teh-
dejsi americké politice, kde si v§ima izolovanosti osoby prezidenta USA (nenarazi
pritom na konkrétniho muze), k niz dochazi v désledku obklopeni se okruhem riiz-
norodych poradctd pro ndrodni bezpecnost, ktefi peclivé filtruji informace, které
se knému dostavaji (srov. s. 14). Arendtova rovnéz zaznamenala uz tehdy velky vliv
spin doctoringu (ackoli tento termin nepouziva), tedy manazovani predvolebnich

2 V3echny strankové odkazy v textu se vztahuji k recenzované publikaci.
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kampani, na osobnosti politik(i obecné. Obecné Ize z tohoto prvniho eseje vyab-
strahovat vicero hodnotnych a nadc¢asovych postrehd, které Ize dnes oviem vy-
uzit predevsim v politologické, spiSe nez filosofické analyze.

Druhy text, vénovany obcanské neposlusnosti, je rovnéz historicky situovdn
a obsahuje radu zajimavych myslenek. Jelikoz vsak toto téma v mysleni H. Arend-
tové bylo na strankdch Filosofického casopisu jiz traktovdno,’> omezme se jen na par
pozndmek k eseji samé. Za prvé, ve svych Uvahdch vychazi Arendtova primarné
zmysleni H. D. Thoreaua, opomiji viak jiné, stejné tak relevantni autory vyjadrujici
sektématu, jako byliJ. Austin ¢iH. L. A. Hart. Pfipomerime, Ze zatimco Hart pripou-
$tél, Ze pravo neni pouze systém prikazd, ale Ze jeho legitimita zavisi na moralnim
uzndni, Austinovo pojeti prava obcanskou neposlusnost v podstaté neresi jinak
nez jako poruseniplatného zdkona. Az pozdéji se této problematice vénovali tako-
vi myslitelé, jako byli J. Rawls nebo R. Dworkin.

Za druhé, Arendtovd zde vymezuje nékolik typickych charakteristik ob¢anské
neposlusnosti, u nichz vsak zjevné nepredpoklada jejich kumulativni naplnéni:
a) trvajici presvédceni vyznamného poctu obc¢and o tom, Ze bézné postupy ve-
doucf k politické zméné nejsou funkéni, Ze jejich hlas nikdo neslysi a Ze vlada se
chystd jednat zplisobem, o jehoZ Ustavnosti a zdkonnosti panuji zna¢né pochyb-
nosti; b) nenasilny charakter takovéto neposlusnosti, coz ji odliSuje od revoluce;
¢) charakteristikou toho, kdo obcanskou neposlusnost praktikuje, neni prosadit
pro sebe vyjimku a vyvaznout bez zdkonem predpoklddaného trestu, nybrz vze-
pfit ,,se zadkonu a zavedenym autoritdm na zdkladé elementarniho nesouhlasu“
(s. 72-73). Poznamenejme, ze Arendtova pripousti, Zze ob¢anské neposludnosti se
mzZe dopustit jak ona kritickd ¢ast ob¢anl (nemusi jit nezbytné o vétsinu), tak
i jednotlivec, kterého je vsak nutné odliSovat od zlocince.

Za treti, Arendtova nabizi nastin geneze revoluci, kdyZ poznamendva, Ze jim
predchazi rozpad politickych systémd. Znakem tohoto rozpadu je postupna eroze
vladnfi autority, pri¢emz tato eroze ,,je zplsobena neschopnosti vlady radné fun-
govat, z ¢ehoZ prameni pochybnosti ob¢ant o jeji legitimité“ (s. 67). Tento postieh
je varovny obzvlasté ve svétle souc¢asné situace, kdy roste pocet demokratickych
vlad, jejichZ mira legitimity je u vlastnich ob¢ant vnimana jako velmi nizka.

Nejrozsahlejsi esej v recenzovaném svazku je vénovdana nasili a moci. Jelikoz, jak
jiz bylo poznamenano, patri k tém, které mél cesky ¢tendr doposud moznost po-
znat celkem ve trech vydanich, zamérme se alespori na nékolik postrehd. V kontex-
tu soucasné, prudce se ménici a nestabilni geopolitické situace vnimam jako zvlas-
té pozoruhodnou tezi, v niz Arendtova hajindzor, Ze ,,hlavnim ddvodem, pro¢ mezi
sebou stdle jesté vdl¢ime, neni ani temnad touha lidského rodu po smrti, ani nepo-

tlacitelny instinkt agresivity, ani mnohem pravdépodobnéjsi zdvaznd ekonomicka

3 Hanys, M., Obcanska neposlusnost v mysleni Hannah Arendtové. Filosoficky casopis, 64, 2016,
€. 1,5.59-74.
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a socialni nebezpedi, kterd s sebou prindsi odzbrojeni. Ten divod spocivd v prosté
skutecnosti, Ze se na politické scéné stdle neobjevilo nic, co by tohoto kone¢ného
arbitra v mezinarodnich zaleZitostech nahradilo® (s. 100-101).

Mohli bychom Arendtovou laciné obvinit z toho, Ze pfi priblizném vyctu casus
belli zcela opomiji imperidlni ambice nebo snahu o reSeni domacich politickych
a ekonomickych problémd teritoridlni expanzi. Nicméné podezirat ji z toho, Ze by
si toho jako chytra pozorovatelka a pronikava myslitelka nebyla védoma, by neby-
lo férové. Kazdopadné jisté spravné postrehla, Ze pri hledani definitivni moznosti
vélecné prevence je zapotrebi néjaké globdlni a vSemi respektované mezindrodnf
autority. Bezpelnostni architektura zaloZzend na OSN se po druhé svétové valce
budovala po celd desetileti, ale nyni je stale vice problematizovana. Nabizi se ov-
Sem dalsi cesty. Na scénu prichazi napriklad smély teoreticky konstrukt — ktery
bychom rawlsovskym slovnikem snad mohli nazvat ,,realistickou utopii“ - v jehoz
ramci o globaln{ politické autorité uvaZuje katolickd socidlni nauka.*

V eseji,,0 nasili*, dodatcich k nf, jakozZ i v ndsledném rozhovoru s publicistou Rei-
fem zaujmou — kromé nékolika zminek o Noamu Chomském a jeho v té dobé jesté
nové knize American Power and the New Mandarins (kritizujici americkou angazo-
vanost ve Vietnamu) nebo chvaly Jirgena Habermase, kterého Arendtova ozna-
¢ila za jednoho z nejpremyslivéjSich a nejinteligentnéjsich sociologll v Némecku
(srov. s. 177) — také etné postiehy o Ceskoslovensku a nékterych tamnich osob-
nostech, jako napr. o Janu Kavanovi nebo Pavlu Kohoutovi (symptomaticky vsak
nikoli o Vaclavu Havlovi). Pochopitelné se jedna o reflexi reformniho hnuti a ze-
jména vpddu vojsk Varsavské smlouvy v r. 1968. K tomu Arendtovd poznamenava,
Ze ,,vlada vykonavand ¢irym ndsilim prichdazi ke slovu tam, kde se ztraci moc. Pra-
vé slabnouci moc ruské vlddy ve vnitfnich a vnéjSich zaleZitostech se projevila pri
,feseni Ceskoslovenského problému“ (s. 140). V kontextu déni poslednich let Ize
dat autorce zapravdu a vysledovat stejny modus operandii u nastupnické zemé So-
vétského svazu, kterou by bylo mozné — opét za pomoci rawlsovské terminologie
- oznacit za ,,stat stojici mimo zakon*.

Arendtova byla bezpochyby v nejlepsim slova smyslu realisticka, strizliva a kri-
tickd autorka, pricemz poslednim adjektivem pochopitelné neni myslen pristup
kritické teorie Frankfurtské Skoly. Neméla Zddné iluze o zapadnich kapitalistickych
zemich, vetné USA, které ji jakoZto emigrantce poskytly druhy domov, a uz viibec
ne o zemich tehdejsiho socialistického bloku. Pfesto vSak - nebo mozna pravé diky
tomu - se nebala formulovat i odvaznéjsi teoretické koncepce. Proto se na zavér
zmifime také jeSté o jejim,,systémurad, ktery popsala uz v knize Orevoluci.,,V sys-
tému rad podle Arendtové jde o predstavu, Ze vefejny prostor bude v nejvétSim

4 Viz Micka, R., Otazka,,svétové politické autority“ v SirSim kontextu katolického socidlniho mys-
leni. Caritas et veritas, 6, 2016, . 2, s. 47-64; tyz, Global governance? Historické, politické a teolo-
gické perspektivy svétového Fddu. Brno, Barrister & Principal 2018.



Recenze 563

bezpedi, vyhradime-li péci o néj tém, jimz na ném nejvice zaleZi (tj. ob¢aniim, a ne
partikuldrnim jednotlivc@im).“> Tento systém je podle Arendtové jedinou alternati-
vou, ,,kterd se kdy v déjindch objevila a stale znovu objevuje* (s. 214).

V souvislosti s tim nejenom, Ze se Arendtova kriticky stavi k nacionalismu, Sovi-
nismu a jakékoli imperialistické politice, k nizZ maji podle ni sklon ,,niz3i spolecenské
vrstvy“ (s. 212), ale pléduje také za nové pojeti statu, ,,jemu? je princip suverenity
zcela cizi®, pricemz ovSsem vyhlidky na jeho realizaci povazuje za ,,velmi malé, ne-li
zadné“ (s. 216). Pripomerime, Ze odstranéni principu suverenity Arendtova nevnima
negativné. Naopak. Podle nf totiZ suverenita ,,kromé jiného znamen3, Ze konflikty
mezinarodniho charakteru miize v kone¢ném disledku vyresit pouze valka a zadna
jind nejzazsi moZnost neexistuje® (s. 213). V soucasné dobé, kdy se politici i verejniin-
telektudlové predevsim konzervativné-pravicové orientace primo zaklinaji pojmem
suverenity, miize byt tento neotrely nazor Hannah Arendtové provokativniinspiraci.
Své uplatnéni vsak zi'ejmé najde az ve dnech, kdy svét bude opét hledat nové pova-
le¢né usporadani vztahli mezi staty. Nebo mezi tim, co z nich pak zbyde.
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5 Vargovcikovd, J., Politickd participace jako nezaujata angaZovanost v dile Hannah Arendtové.
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