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Rozhovor s Petrem Hordkem u prileZitosti jeho 90. narozenin jsme pldnovali
uskutecnit v jeho oblibené pariZské kavdrné Café Panis, naproti katedrdle Notre-
-Dame, kam pan profesor pravidelné chodi po ndvstévé knihkupectvi Gallimard.
Avsak letosni pocasi cestovdni prilis neprdlo, a tak jsme rozhovor uskutechnili for-
mou videohovoru 21. 7. v 11 hodin dopoledne. Musela jsem ovsem pockat aZ skon-
¢i ranni vysildni stanice France Culture, kde pan profesor pravidelné poslouchd
porad Avec philosophie, ktery moderuje Géraldine Muhlmannovd. Filosofickd
zvidavost se ho totiZ drZi stdle.

Rozhovor probihal velmi spontdnné, jeho prepis jsem vSak upravovala jen
minimdiné, véetné zachovdni nékterych nespisovnych vyrazii. Provdzel ho, jak
také jinak, suchy humor, svézi Uesprit i obvykld sebeironie pana profesora, kte-
rymi se vyznacuji takvka v§echny rozpravy s nim. Rozhodné nepripominal ob-
vyklé rekapitulujici vzpominky jubilantii jeho véku. Byl to jako vZdy velmi Zivy
a inspirujici rozhovor, za ktery panu profesorovi uprimné dékuji.

MK
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Markéta KisSova (M.K.): Pane profesore, jste autorem rozsdhlého dila - né-
kolika monografii, rady odbornych cldnk, edic, tiryvkii z dél a prekladii. I pres
tento Siroky zdbér vsak z Vasi prdce jasné vystupuje Vase specializace: filosofie
déjin. Co Vds vedlo k tomu, Ze jste své Zivotni dilo zaméril prdvé timto smérem?

Petr Horak (P.H.): Tak predevsim: musim se brénit proti tomu, co jste tak
hezky uvedla na zacatku, totiz Ze mam néjaké Zivotni dilo. KdyZ se fekne Zi-
votni dilo, tak se tim vétSinou oznacuje néco, co Ize uchopit jako zaleZitost,
kterd tomu autorovi nebo té autorce tanula na mysli od samého pocatku jeho
nebo jejtho tmyslu néco vytvorit. Tak tomu v mém pripadé oviem rozhodné
nebylo. KdyZ si vzpomenu na svoje studentské zacatky, tak ty byly zameéreny
feknéme trochu, nebo dokonce i hodné jinak. Nevim, jestli to vite, ale ja jsem
studoval historii a vedle toho od samého zacatku - bylo to tak bézné, a to
nejenom na brnénské Masarykové univerzité, ale i v Praze - jako specializa-
ci takzvané pomocné védy historické. Pomocné védy historické byly oviem
v brnénském pripadé€ vyraznym zplisobem definovany mistnim hlavnim no-
sitelem této specializace, a to byl profesor Jind¥ich Sebanek.

Kdybyste délala rozhovor s nim, coZ bohuzel - nebo mozna bohudik, to ja
nevim - uz neni mozné, protoZe pan profesor Sebanek je jiz dlouho po smrti,
tak byste to méla jednodussi. Byl to ¢lovék, ktery se pomérné brzo zamétil
na néco, co 1ze opravdu nazvat dilo, a to bylo vytvofeni moravského diploma-
tare, to znamena edice listin. Mél to velice krasné vymezené, chtél skoncit
témi listinami, které byly vydany v roce 1306. Toto vymezeni, které se sou-
stredovalo na stiedovék, v tomto konkrétnim piipadé na ¢esky nebo morav-
sky stredovék, dodavalo v dobé, kdy ja jsem vstoupil do studia - tedy v ranych
50. letech, kdy vSechno, co predchazelo roku 1948, bylo v ¢eskych déjinach
$mahem zavrhovano - celému nasemu vzdélavani takovy zvlastni raz. My,
studenti z jednotlivych ro¢nikli - a v kazdém z téch ro¢nikd bylo strasné
malo lidi -, jsme se pak mohli tak trochu specificky vymykat z tehdejsiho
vzdélavaciho univerzitniho systému.

U pana profesora Sebanka to bylo zvyraznéno jesté tim, Ze zalozil takzva-
ny seminaft. V dnesni dobé vime, co je seminat, je to takovy specificky zptisob
vykladu né¢eho. Ale u pana profesora Sebanka se seminafem oznacovala jed-
na mistnost, kterd nam byla volné k dispozici a kde se vSichni studenti, ktefi
u ného studovali, mohli schizet, nebo respektive kdyZ méli volno a cekali
na néjaky dalsi seminaf ¢i prednéasku, tak si tam mohli jit sednout, néco si
¢ist anebo se prosté bavit. To byla ohromna véc, protoZe nés bylo velmi malo.
V prvnim ro¢niku nés zacinalo asi pét a na jeho konci jsme zbyli uz jen tti -
ale my jsme uz potom skute¢né vydrzeli az do konce; ti dva byli chyttejsi nez
ja, tak jim to slo dobfte.
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Seminat pana profesora Sebanka nam daval jedine¢nou prilezitost mluvit
s lidmi, s kolegy a kolegynémi, ktet{, i kdyZ byli starsi feknéme jenom o péar
let, tak méli za sebou Uplné jinou pripravu, neZ jsme méli my. Zejména kdyz
byli starsi o tfi, ¢tyfi roky nebo eventualné i o vic, tak méli vtom oboru jednu
Uuzasnou vyhodu: uméli totiz latinsky. My jsme latinsky neuméli. Oni umeé-
li taky pomérné velmi slusné némecky. My jsme ani némecky poradné ne-
uméli. Cili my jsme od prvniho do tietiho ro¢niku méli v nasi osnové latinu
anémcinu. Z té latiny se stale usekévalo, takZe to ndm moc nedalo, a kdyZ to
se spojilo s tim malem, které jsme méli z gymnazia, tak to stacilo tak akorat
na to, abychom rozuméli takovym jednodussim textiim. Na némcinu jsme
méli vybornou lektorku, ta byla fajn a hodné nas naucila. Ale nenaucila nas
to na historickych listinach z némeckého prostredi, ale pokud se nepletu,
tak jsme cetli Goetha. V ramci oficidlniho studia to s tou némcinou bylo to-
tiz tak, Ze zalezelo viceméné na kazdém z nés, co Cetl, co povazoval za nutné
Cist. Jo, to bylo fajn, to bylo prima. Taky mi to vyhovovalo velmi dobfe doma,
protoZe moje maminka vystudovala germanistku. BohuZel jsem to nevyuzil
daleko vic, jak bych byl mohl, no ale budiz, aspon néco. Faktem ale je, Ze po-
mocna literatura, i potom pozdéji k a v diplomové praci, byla v drtivé vétsiné
psana némecky.
M.K.: KdyZ se dnes ohliZite za touto zkuSenosti z dob VasSich studii a prihlédne-
te-li ke svému dalsimu dilu, domnivdte se, Ze VaSem smérovdni existuje urcitd
kontinuita a logicky vyvoj?

P.H.: Ja si myslim, Ze ne. Vysledkem mého univerzitniho studia byla diplomo-
va préace o zemskych soudech na Moravé, a tu jedinou bych ohodnotil jako
odbornou a dobte napsanou védeckou praci - podle métitka, jakému jsme
byli u¢eni u pana profesora Sebanka. Vechno ostatni, co jsem napsal, a je

toho pomérné dost, uz toto métitko nesnese, nejsou to tedy podle jeho mé-
titka védecké prace.

M.K.: Byl ve VaSem intelektudlnim vyvoji néjaky autor, ktery Vds - jak se ¥ikd -
zdsadné ovlivnil?

P.H.: No... pochopitelné, Ze bych pravé tuto otazku mohl tak¥ikajic smést ze
stolu velice jednoduse néjakym bonmotem nebo né¢im podobnym, ale ne-
chci to udélat. Ono by mé to vase podrobné a velice peclivé ptipravené tazani
mélo asi prece jenom néjakym zptisobem nasmérovat k nécemu vaznéjsimu.

V této souvislosti bych asi mél sdélit jesté jednu véc. Kdyz jsem zacal stu-
dovat na univerzité - znovu opakuju, u pana profesora Sebanka -, tak jsem si
do toho studia vnesl takovou tro$i¢ku osobitost, nebo miiZeme mozna rict,
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zvlaStnost. Ja jsem priSel z takzvaného francouzského gymnazia. V posled-
nim ro¢niku ndm bylo sice zkraceno studium, ale prece jenom jsem mél
za sebou asi tfi nebo ¢tyfti roky studia, kdy jsme méli osm hodin v tydnu fran-
couzstinu. Sice jsme se nenaucili francouzsky Uplné perfektné, zdaleka ne,
ale naucili jsme se dost, a kdyZ jsem s tim priSel do toho uz zminovaného vy-
sokoskolského studia, tak pfimo v tom oboru jsem byl trochu zvlastni. Jako
takova viceméné rarita jsem se mohl vénovat také treba néjaké francouzské
literatute. Pana profesora Sebanka zajimala diplomatika, to znamena nauka
o stfedovékych listinach: jak se s nimi mé zachazet, jak se maji vydavat, jak
rozliSovat originély od fals atd. Jeho osobné zajimalo a ctil to, co pochazelo
z Némecka. Ale védél pritom velmi dobre, Ze praptivodni zacatek diplomatiky
jako univerzitniho oboru je francouzsky.

Ale vidite, jeSté mné ted prece jen vyskocilo alespon jedno jméno - zejmé-
na diky pracim historika Theodora von Sickela vénovanym stredoevropské-
mu prostoru zvitézilo u mé nakonec vSechno to, co se né€jakym zplsobem
sousttedovalo kolem edice Monumenta Germaniae Historica.

M.K.: Kam presné Vds tento autor nasméroval?

P.H.: J4 jsem mél tu uz zminénou francouzstinu, ktera mé jako by zavazova-
la k tomu, abych si hledal také néjaké francouzské autory nebo autority. Ale
netahlo mé to k tomu, abych se soustfedoval na francouzskou diplomatiku,
ne, spis jsem vyhledaval, co bych si tak mohl ¢ist, co by mé zajimalo. I kdyZ se
ta zkuSenost jen tézko zprostredkovavi, tak ji znovu pripominam: V jakych
letech my jsme studovali? V 50. letech, to znamena pod vsudyptitomnym
strasnym nétlakem a tlakem oficidlniho marxismu, ktery tady tehdy vladl
a vuci kterému se ¢lovek zoufale snazil brénit.

Ja jsem se v ramci té obrany drzel svych jazykd. Snazil jsem se udrZovat
tu svoji francouzstinu. A angli¢tinu. O némcin€ jsem uz mluvil, tu jsem mél
dobfte zajisténou. A studoval jsem vysoce specializovany historicky a histo-
riograficky obor. A byl jsem si také naprosto jisty, Ze se tomu budu vénovat,
tedy té historii a historiografii. Do svych prvnich zaméstnani jsem nastoupil
ry se jmenoval Brno-venkov a ktery az do dnesniho dne stéle jeSté zistava
v Rajhradu u Brna.

Pak se stalo - udélam ted jakysi skok, nechdm stranou vojnu a tyto zale-
Zitosti -, pak se tedy najednou stalo, Ze mé moji brnénsti vyucujici, se ktery-
mi jsem se sbliZil, pan profesor Josef Valka a pan profesor Jaroslav Kundera,
poslali do Prahy, do tehdejsiho Filozofického ustavu, kde jsem byl kupodi-
vu prijat do aspirantury, ¢ili do studia, které zhruba odpovidalo dnesnimu
PhD. S profesorem Kunderou i s profesorem Valkou je tak zfejmé spjat ten
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muj prvni ukrok k filosofii, ovS§em k filosofii specificky pojaté, protozZe oba se
svym zplisobem - zdlraznuji: kazdy svym zptisobem - zabyvali tim, co by se
dalo nazvat filosofii déjin. A ta se mi moc libila.

A libilo se mi i to, Ze jsem mél v Praze viceméné zna¢né volnou ruku pti
volbé tématu. A tak jsem si vybral jako predmét svého zajmu o filosofii d€jin
jednu britskou autoritu z ddvnych dob, z prvni poloviny 19. stoleti, autora,
ktery se jmenoval Henry Buckle. Ten si vytvotil pro déjiny Anglie, nebo chce-
te-li Velké Britanie, takovou svou specifickou filosofii déjin, kterd mi - ne,
Ze bych ji néjakym zplisobem akceptoval - pripadala zajimava. A hlavné mé
svym zplisobem osvobozovala od toho, co se tady chapalo, zejména v tehdej-
§1 dobé, jako néco samozitejmého a co by se dalo shrnout do lapidarni véty:
,Clovéce, kdy? té zajima filosofie d&jin, tak se pfece musis vénovat Hegelovi!“

Ale ja jsem se vénoval Buckleovi, takZe jsem se nemusel vénovat Hegelovi.
Takze ztejmé uz tady se zacala jevit — zpétné vidéno - jakasi moje samostat-
né cesta, ale ja jsem to samoztejmé tehdy jesté uplné dobte nechapal. Ja jsem
chapal jenom to, Ze si miizu délat néco, co vlastné vSichni ostatni nedélaji.
Ale neni to naprosto minéno jako kritika mého tehdejstho ptisobisté. Ve Fi-
lozofickém tustavu tehdy pracovali i kolegové, ktefi byli naprosto vynikajici
a od kterych jsem se toho mohl hodné naucit. Byl to Ustav, ktery v sobé sou-
stredoval jedince, ktefi byli vnasem tehdej$im prostiredi skute¢né vyjimecni.
M.K.: Casto o sobé Fikdte, Ze se povaZujete spie za historika neZ za filosofa.
MiiZete tuto myslenku rozvést?

P.H.: Podivejte, ja spi$ jako by popisuju. Kdybych byl napsal tfeba praci
0, dejme tomu, Raymondu Aronovi, tak by to byl v podstaté Zivotopis, ve kte-
rém by bylo receno, tehdy se zabyval tim a tim - pravdépodobné bez hlub-
S$iho soustiredéni tfeba na néjaky ideovy moment Aronova mysleni, ktery by
Sel do opravdové filosofické hloubky. Zato mé fantasticky zaujalo tteba to,
co napsal, tusim, Fessard o tom, jak probihala obhajoba Aronovy doktorské
prace v roce 1938, jak se proménila v podstaté v expozé, ve kterém si Aron
troufl kritizovat ty, kteti byli de facto jeho profesory, pred kterymi mél svou
praci obhajovat. Oni mu tehdy vytykali predevsim to, Ze je ve svém vidéni
svéta prili§ pesimisticky. Ale nesli do toho, aby jim vysvétlil, pro¢ je tak my-
Slenkové pesimisticky, neptali se ho, zda naptiklad nezastava, dejme tomu,
schopenhauerovskou teorii nebo néco podobného. Ne, to neudélali. A Aron
jim pak v podstaté vytkl, Ze diistojni pani profesori, kteti ho tady zkousi
a vytykaji mu pesimismus, nechtéji vidét, jaka je skute¢nost ve svété v roce
1938. A u toho ja bych byl asi zlistal. Podivejte se nékdy do Aronovy doktor-
ské prace.
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M.K.: To mi pripomind jednu nasi starsi diskusi, kterd se tykala zndmého spo-
ru mezi Sartrem a Aronem o smysl déjin, konkrétné vyroku ,Je lepst mylit se se
Sartrem neZ mit pravdu s Aronem”. Mimochodem, touto myslenkou jste rdmo-
val cely sviij predndskovy cyklus na Univerzité Pardubice. V ¢em je podle Vds
tento spor stdle aktudlni?

P.H.: Je aktudlni a zGstane aktudlni, pokud tady bude existovat néjaké lid-
stvo. Podivejte, kdyby to byl kurz skute¢né filosoficky, tak by se sousttedil
pravé na tento vyrok a snaZil by se ho bud vyvratit, nebo jit néjak dal. Ale ja
jsem ho bral spi$ jako historik, tedy tak, Ze to byla souc¢ast Aronova a taky
Sartrova Zivota. Pro mé je zajimavy, ale nechci se ted tady do toho nijak zvlast
poustét, ten zvlastni soubéh téchto dvou Zivotli a ndzord. Sartra a Arona.

M.K.: Na konci té nasi diskuse jste dodal, Ze déjiny se nevytvdreji velkymi hrdin-
skymi ciny, ale spise skrze akty, které se odehrdvaji v kazdodennosti a na které
potom ty takzvané ,velké dejiny” zapomenou. Co jste tim tehdy myslel?

P.H.: Chtél jsem ¥ict, Ze kdyZ se naptiklad mluvi tplné zbéZné o Velké fran-
couzské revoluci, tak se v souvislosti s ni obvykle uvedou néktera jména.
Nicméneé tato revoluce byla tvorena také obrovskym vrazdénim, ke kterému
nakonec vedla. Ale na to se jako by zapomene, to se jako by odsune. Bylo to
odsunuto stranou, uz kdyz se v priibéhu tieti Francouzské republiky vytva-
tel mytus francouzskych déjin. A to je néco - a ted budu obéma pantim filo-
soflim samoziejmé krivdit —, co Aron dobre vidél a dokazal s tim pracovat,
zatimco Sartre to vnimal jinak a také s tim jinak pracoval.

M.K.: A kdo jsou ti hrdinové dnesni doby, kteri sice utvdreji déjiny, ale nejsou
vidét?

P.H.: ProtoZe nejsou vidét, tak o nich nevime. Budou je moznd znat azZ vase
deti.

M.K.: Od roku 1993 do roku 2008 jste predndSel na Katedre filozofie Masaryko-
vy univerzity v Brné a od roku 2009 ptisobite jako profesor na Katedre filozofie
Univerzity Pardubice. Umozriuje podle Vds dnesni akademické prostredi filoso-
fickou prdci?

P.H.: Bylo by samozfejmé snadné Fict, Ze nijak zvlast neumoziuje, ale nedeé-
lejme si zase né&jaké zbyteéné iluze. Rekl bych, ze v hodné vzdalenych dobach,
myslim tim v dobach, o kterych uz mame néjaké zpravy a predstavy - nemy-
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slim prosté stredovék nebo néco takového, ale dejme tomu 19. stoleti a pak
jeSté alespon zacatek 20. stoleti —, pravdépodobné nemuseli tak namahavé
zdlvodnovat, proc¢ existuji katedry filosofie. Nebo - pokud i tfeba neexisto-
valy katedry filosofie, tak vyuka filosofie byla i presto vétSinou chdpéna jako
naprosta samozrejmost. Obecné byla totiZ akceptovéna predstava jakéhosi
do zna¢né miry uceleného celku svéta a univerza, jehoZ podstatu vykladala
prave filosofie, s jejiZ vybavou bylo mozno pristupovat k jeho vnimani, pozo-
rovani a analyzovani.

To myslim, Ze ted uZ neni. A nevim, jestli se miZe je$té nékdy néco ta-
kového vytvorit a obecné akceptovat. V podstaté ten celek - alespoii na ev-
ropském kontinentu - byl dan dédictvim aristotelsko-toméaSovské filosofie.
Je pravda, Ze v anglosaském prosttedi, jednak na Britskych ostrovech a po-
tom i v preneseni dal, do zdmor1i, se pomérné velice rychle vytvoril ponékud
jiny zptsob vnimani svéta a jeho zkoumani, budiz. Ale tady, na ptidé evrop-
ského kontinentu, zejména pravdépodobné pod vlivem némecky vyjadiova-
né filosofie, kde vZdycky miiZzete uvést néjaka ta velka jména - Kant, Hegel
atd. -, existovalo vidénti filosofie jako né¢eho naprosto dilezitého a zadsadni-
ho, co se musi svym zptsobem péstovat nejenom na filosofickych fakultach,
ale i leckde jinde. To si myslim, Ze v takové té samoziejmosti, v jaké to kdysi
snad fungovalo, tak pokud si nedélame néjaké iluze, uz dnes davno neexis-
tuje.

M.K.: Filosofie musi byt nutné akademickd?

P.H.: Tak pokud v ni chcete ziskavat néjaké akademické funkce, tak musi byt
akademicka.

M.K.: Od roku 1990 do roku 2011 jste ptisobil jako $éfredaktor Filosofického
Casopisu. Jak vzpomindte na téchto 21 let?

P.H.: Tak trochu s GiZasem, Ze ten ¢asopis, kdyZ jsem ho ja udajné vedl, neza-
nikl (smich).

M.K.: MiiZete to jeSté néjak rozvést, bylo to prece jenom 21 let?

P.H.: Asi jsem byl velice tolerantnim $éfredaktorem. Ale predevsim si mys-
lim, Ze otazky, které se tykaji tohoto obdobi, by mély byt po urc¢itém prefor-
mulovani poloZeny Olze (Baranové, pozn. M.K). ]i byste se méla zeptat, jak
se ji se mnou spolupracovalo, co to pro ni znamenalo, Ze za mé nékdy musela
vielijaké priisvihy toho ¢asopisu automaticky fesit? Ze kdyZ mé opravdu po-
trebovala, tak jsem tfeba nebyl po ruce? To ona by méla odpovédét na otaz-
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ku, co by rekla k devadesatindm toho péna, ktery byl kdysi §éfredaktorem
Filosofického casopisu.

M.K.: Jak tedy vzpomindte na spoluprdci s Olgou Baranovou?

P.H.: Nejprve mi dovolte jednu velmi osobni vzpominku. Zndm Olgu uz
od doby, kdy prisla do tzv. aspirantury (dnes doktorského studia) na Filo-
sofickém tustavu! jako mlada absolventka studia filosofie v Praze. Spolu s ni
do doktorského studia prisla jeSté jedna Cerstva absolventka, Slovenka ma-
darského ptivodu Eva Borkova. Prisly tam jako mladé, moc hezké, vtipné a vy-
borné holky, se kterymi se dalo dobie promluvit. Na tehdejsi dobu byly velmi
neortodoxni. Na prvni pohled i poslech se lisily od ostatnich tehdejsich aspi-
rantek, byly jako zavan svéziho vzduchu. Obé se provdaly kratce pred dokon-
¢enim doktorského studia. Eva si vzala reZiséra ze zndmé umeélecké rodiny,
Olga kolegu, se kterym se poznala na Gstavu. Ale zatimco Eva filosofie zane-
chala, Olga doktorské studium dokon¢ila a ziskala misto redaktorky ve Filo-
sofickém casopise. A tehdy jsem si poprvé vsiml i jeji profesionalni obratnosti:
podatilo se ji totiZ na stranky ¢asopisu protlacit i ¢lanky nékolika kolegd,
kteti v ném do té doby tzv. nesméli publikovat. K mé litosti v§ak dost brzy
z redakce odesla, ovsem ze zcela pochopitelnych diivodi: narodil se ji syn.

V listopadu 1989 Olga ptred¢asné ukoncila matef'skou dovolenou a doslova
se znovu vrhla do prace ve Filosofickém casopise. Tehdy bylo tfeba rozhod-
nout, kdo se stane novym $éfredaktorem po tom, ktery tam byl predtim do-
sazen ze stranickych diivodd. Olga uz méla dokoncené doktorské studium,
misto tedy bylo nabidnuto nejprve ji, ona to ale odmitla, pokud ja vim, tak
z rodinnych divodu. Byl jsem tedy osloven ja - a tehdy jsem fekl klasicky pe-
trovsko-horakovsky: no tak na ptl roku bych to vzal. A stalo se z toho 21 let.
S velmi podobnym predsevzetim jsem Sel uz predtim do Filozofického usta-
vu. Rikal jsem si, Ze tam prece nemazu vydrZet se svym kéddrovym profilem
a se svymi zajmy. Tehdy mne lakala pfedevsim historicka prace a doufal jsem,
Ze dokoncena aspirantura mi umozni, abych se znovu dostal k historiktim.
No a zistal jsem u filosofie prakticky dodnes (smich).

Ale abych se jesté vratil k Filosofickému casopisu.? Olga se stala jeho vykon-
nou redaktorkou a spole¢né s nékolika nadSenymi kolegy jsme se pokusili
0 néco, co se na prvni pohled zddlo takika nemozné: vytvotit z tehdy znac-
né zprofanovaného periodika kvalitni odborny ¢asopis. UZ po vydani prvni-
ho dvojcisla na jare 1990 se ukazovalo, Ze jsme na dobré cesté. Ziskali jsme

1 Tehdy Ustavu pro filosofii a sociologii. Pozn. M.K.
2 Tehdejsi oficidlni nazev znél Filozoficky casopis, az v roce 1990 bylo adjektivum v jeho nazvu
zménéno na Filosoficky. Pozn. M.K.
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do néj skvélé autory, a navic se se ndam ho podarilo pripravit v neuvéritelné
kratkém terminu. Cislo bylo okamZité rozebrané a ja dodnes s jistou melan-
cholii vzpomindm na chvili, kdy si pro néj primo do redakce ptisel kulturni
ata$é italského velvyslanectvi, ktery ho uz nikde nemohl sehnat. No méli
jsme jesté jedno posledni, tak jsme mu ho dali (smich).

Na té zapocaté cesté jsme pak, s vydatnou podporou tehdejsiho vedeni
Ustavu, pokracovali dal a byl jsem velmi rad, Ze se toho Gcastnila pravé Olga,
kterd svou systemati¢nosti dokdzala usmérnovat mou jistou leZérnost. Moz-
né tak nepusobi na prvni pohled, ale je logisticky nadan4, vytrvala a dlsled-
né, neustale mi - byt zdvotile, mile a klidné - pripominala tkoly, které pred
nami stély. Pfedevsim se z Filosofického casopisu stalo recenzované periodi-
kum a postupné vznikla nové redakéni rada, jejimiz ¢leny se stali respekto-
vani a inspirujici odbornici z doméciho i zahrani¢niho prostredi. Také jsme
Casopis dostali do mezinarodnich databazi, ve kterych je referovany dodnes.
Ale zejména se ndm podarilo ziskat a udrzovat kvalitni autorskou zdkladnu,
bez které nemiiZe existovat Zadny ¢asopis na svété. Myslim si, Ze vSichni au-
tofi, o jejichZ texty jsme stali, vycitovali, Ze si jich opravdu vaZime a respek-
tujeme je.

Olga se zkratka skvéle osvédcila, skvéle. Je to presnd, vzdélana a se¢téla
redaktorka, pracujici s izasnou akribii. Ma rada ¢estinu, to je na jejim stylu
vidét, vzdycky se snazi o co nejlepsi formu a eleganci jazyka. Ji neutece takika
nic. Zadna ¢arka, na kterou vy tfeba zapomenete, tak ji skoro nikdy neunik-
ne. To je naprosto jasné, i kdyZ ona sama vzdycky rik4, Ze dobrd redaktorka
po sobé vzdycky jesté néjakou chybku v tisku najde. Je schopna, k mému Gza-
su a udivu, vénovat stejnou peclivou a trpélivou pozornost viemu, co Filoso-
ficky casopis tiskne, i textlim, které ji nebavi nebo s jejichz zavéry nesouhlasi.
Nékdy mé v pribéhu vsech téch let spole¢né stravenych v redakci napadalo,
zda t¥eba nelituje toho, Ze vSechny své moznosti a sily vénovala sluzbé ostat-
nim, co nejdokonalejsi ptipravé cizich, ne vlastnich, textt k publikaci. Ale ni-
kdy si nestézovala a vzdjemny respekt, ktery k sobé chovame, mi neumoznil
se ji na tak osobni véc zeptat.

M.K.: Vase spoluprdce s Olgou Baranovou je tedy neoddélitelnd od Vaseho pii-
sobenti ve Filosofickém casopise?

P.H.: Kdyby tam nebyla Olga, tak ja bych tam taky nebyl téch 21 let, byl bych
uz davno odesel. Anebo by to celé vypadalo tiplné jinak. A bylo by to vSech-
no mozna spojeno s buthvijakymi ne¢ekanymi nedostatky a hadkami. Pro
Filosoficky casopis bylo ohromné $tésti — a pro mé to navic byla i mimoradna
prednost -, Ze tam byla pravé Olga, a ne nékdo jiny, kdo nema jeji vlastnosti.
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Ja jsem ji za to samozrejmeé vdécny a doufam, Ze ona to vi, ja jsem se s tim ni-
kdy pred ni netajil.

M.K.: Pokud jde o vyznam filosofické revue, vZdy si vzpomenu na prvni Cislo
Les Temps modernes, v némz Sartre jasné vytycil jeji smér a posldni. Souhlasi-
te s ndroky, které tehdy Sartre formuloval? A jaky je podle Vds smysl filosofické
revue v dnesni dobé?

P.H.: ]J4 si tedy myslim, Ze to srovnani Filosofického casopisu s Les Temps mo-
dernes neni asi GUplné nejvhodnéjsi, protoZe jak ¥ika uz jeji ndzev, francouzska
revue davala od samého pocatku jasné najevo, Ze chce reflektovat soucas-
nost. Filosoficky ¢asopis byl oviem v procesu své obrody, a to zejména zpo-
¢atku, ve zcela jiné situaci. Predevsim to byl tiskovy néstroj obnoveného Filo-
sofického ustavu, ve kterém zpocatku publikovali zejména jeho pracovnici
a autori, ktefi po dlouha desetileti mohli psét jen tzv. ,do Supliku“. Casopis
se také se pokousel, alespon ¢aste¢né, zacelit normaliza¢ni cézuru a marast:
publikovali jsme ¢asto prvopreklady, méli jsme i rubriku na pomoc vyuce fi-
losofie ve $kolach, jmenovala se tusim ,Filosofie ve $kolnich lavicich®, které se
pozdéji ¢aste¢né obmeénila na ,,Ohlédnuti za 20. stoletim*.

Samoziejmé, Ze se Filosoficky casopis mohl také pokouset reflektovat teh-
dejsi prudce se ménici soucasnost. On to ale podle mého minéni dost dobie
neumél - alespon ne v takové té zjevné podobé. Mozn4, Ze i ja jsem byl do ur-
¢ité miry na viné tomu az prili§ historickému zaméreni, alesponl v urcité
dobé. Netikam, Ze za cela ta léta, kdyZ jsem za ného nesl zodpovédnost, ale
priznavam, Ze jsem vidél rad, kdyZ se tam objevovaly stati, které byly spise
historicky zamétené. Kdyz jsem vidél, Ze do Filosofického casopisu prichazeji
névrhy piispévki, které se sice zabyvaji filosofickym problémem, ale histo-
ricky, tak jsem byl docela rad.

Ted ale mluvim spiSe o prvni fazi svého pisobeni, samoziejmé, Ze se ob-
sah Filosofického casopisu v prubéhu let proménoval. Vzdycky si ale zacho-
vaval jistou, ted hleddm to spravné slovo, jistou ,tolerantnost”, pokousel se
byt - stejné jako cely Filosoficky uistav - svobodomyslny, otevieny takika
vSem smértim badani; jedina publika¢ni podminka byla, aby text byl odbor-
né kvalitni a neporusoval zakladni etické ¢i pravni normy. Filosoficky casopis
nikdy nesklouzl k jednostrannému tematickému zaméteni, nestal se hlasnou
troubou jednoho filosofického sméru, ktery by v ném ,ptrevalcoval® vSech-
no ostatni. Mozna to nékteti povazovali ¢i povazuji za chybu, ja jsem to ale
vzdycky povazoval spi$ za jeho prednost.

Ale zpét k vasi otdzce: sdm presné nevim, jak by se Filosoficky casopis mél
vic otevrit soucasnosti. Jak by to mél udélat? V co by se mél proménit? V ne-
davno zaniklé Les Temps modernes?
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M.K.: MiiZete ale i presto Fict pdr slov ke smyslu filosofické revue v dnesni dobé?

P.H.: Osobné si myslim, Ze jeji smysl se musi vytvaret pokazdé znovu a zno-
vu, vZdy nové s kazdym ¢islem, a to neni bonmot. Mam takovy dojem, Ze ze-
jména v soucasnosti, kdy Filosoficky casopis prestava byt ¢asopisem zejména
Filosofického tstavu a stava se publikaénim néstrojem celé nasi filosofické
obce, ne snad narodnim, nybrz celostatnim filosofickym ¢asopisem v pra-
vém smyslu toho slova, tak si musi najit novou vlastni cestu, rozhodnout se,
co vSechno chce délat, nebo spis co chce prevazné d€lat. Hledat smysl dneSni
doby? To by bylo krasné, ne? Kdyby to umél, kdyby na to mél prostredky, kdy-
by pro to ziskal autory a autorky.

Dokazal by se ale, aniZ by tim ohrozil svou existenci, také postavit tfeba
nécemu, ¢im se vyznamenava soucasnost? Né&jakému jevu, ktery je typicky
pro soucasnou dobu? Dokazal by se kriticky postavit treba ke gender studies,
nebo k nécemu obdobnému? A kdyzZ rikdm kriticky, tak to neznamend, Ze
bude proti, ale Ze dokaze rict, pro¢ je dulezité, Ze to tady je. Tak, abychom si
uvédomili, Ze Zijeme uz v hluboce jednadvacatém stoleti, a nikoliv v devate-
nactém? Ale dokazali bychom se objektivné podivat na nékteré autory a ze-
jména autorky 19. stoleti, v jejichZ dilech je problematika gender uz obsaze-
na, i kdyz to nevykftikovali/y a nevytrubovali/y do svéta?

Ale to jsou takové ty véci, které uz aktivné nefesim - znovu vidite, Ze uz
sem prosté nepatfim. Tohle si musi néjakym zplisobem vymyslet a nechci
tict, Ze vybojovat, to je takové zprofanované slovo, ale néjakym zptisobem
prosté vymyslet a ospravedlnit ti soucasni filosofové a filosofky, pro které je
to problém.

M.K.: PreloZil jste knihu Filosofie, ktera ptisla o rozum od Jeana-Frangoise
Braunsteina.® K jeho druhé knize, kterd vysla v roce 2022, jste pak publikoval
anotaci ve Filosofickém Casopise.*

P.H.: Nikdo na to nezareagoval, pokud je mi zndmo.

M.K.: Braunsteinova kniha se podle Vasich slov zabyvd ,mimorddné Zhavym
soucasnym problémem®, ktery se oznacuje souhrnnym terminem ,woke*. Cim
Vids tento autor zaujal?

3 Braunstein, J.-F., Filozofie, kterd prisla o rozum. Gender, zvife, smrt. Z francouzského originalu
La Philosophie devenue folle : le genre, I‘animal, la mort (Paris, Grasset 2018) prelozil P. Horak.
Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury 2021. 296 s. Pozn. M.K.

4 Horak, P., Jean-Franqois Braunstein: La religion woke (anotace). Filosoficky casopis, 71, 2023,
¢.2,s.387-388. Pozn. M.K.
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P.H.: Predevs$im tim, Ze svou knihu viibec napsal a publikoval. Pro¢ vniméame
woke jako néco specifického? Vzdyt lidstvo bylo snad woke vZdycky. Ale to,
co je tady reknéme zajimavé - protoZe nevim, jakého jiného slova pouZit - je,
Ze se ndm tu tim terminem woke davd najevo, Ze mame byt specificky - fek-
nu to francouzsky - alertes — na nékteré problémy, které se ndm predhodi
jako ty opravdu, opravdu nejvyznamné;jsi.

Podivejte se, j& vam tedka ddm najevo, Ze vlastné sdm nevim, co ten
woke dnes je. Ale ptdm se: Proc si tady nékdo osobuje pravo predpisovat mi,
¢im se mam zabyvat? Pro¢? Pro¢ by mélo byt svrchované zajimavé, aby se
na kterékoliv katedre filosofie vSichni vénovali tomu, co néjaci, jisté vytecni,
lidé uznaji za nanejvys dilezité? Co kdyZ pro n€koho je naptiklad dalezity
Descartes? Ale ¥ika se mu: ,Tak tim uZ se prosim té nezabyvej, na to jsou uz
dneska napsdany tisice a tisice praci, ted se musi§ zabyvat postavenim trans-
gender jedinct.”

M.K.: Braunstein oznacuje tendence, které k ndm proudi z americkych univer-
zit, za nebezpecné. Je namisté mluvit o nebezpeci?

P.H.: Tak ja nevim, jestli troSku neprehanime, kdyZ rikdme nebezpedi. Ja vim,
Ze jsem to slovo také mnohokrat pouzil. To nebezpeci - budeme-li tedy pouzi-
vat tohoto terminu - nés ohroZuje mozna v tom smyslu, Ze kvuli prilisnému
zabyvani se tim, co je v daném okamziku povazovano za strasné dtilezité,
prestaneme vénovat podstatnou pozornost kli¢ovym zakladm. My si samo-
ztejmé muiZeme klidné tict: Tak ma prace ve filosofii viibec néjaké zaklady,
opira se o néco? Nebo nemd zadné zaklady? MtiZe to byt cokoliv.

Dneska, myslim si, je to dost béZny jev, protoZe se ospravedlnéni néjakého
akademického provozu dost bézné hleda v tom, ma-li ten provoz dostatek za-
jemcu. A tady hnuti woke do akademického provozu studia filosofie zasazuje
vSechno mozné, co tieba nejen na prvni, ale ani na posledni pohled s filosofii
jakoZzto filosofii nesouvisi. Ale fekne se: Ono je to filosofie, to je ptece néco,
¢im se médme dneska zabyvat..., vZdyt jste, pane profesore, sim pred chvili
tekl, Ze se ma ted Filosoficky casopis rozhodnout, jestli se bude zabyvat sou-
Casnosti anebo néjakymi akademickymi predpoklady.

M.K.: Plati podle Vds stdle to, co jste napsal s odkazem na Descarta, kterého
Jjste oznacil za kniZete moderni doby, ktery ndm pripomind autonomii mysleni?®

5  Hordk, P., Descartes et Sartre ou la liberté de ’Thomme moderne. In: Sobotkovd, A. (ed.), Filo-
sofické dilo René Descartesa. Praha, Filosofia 1998, s. 241-248. Pozn. M.K.
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P.H.: Ano. I kdyZ o Descartovi se da - je to sice nesmysl vytykat mu néco zpét-
né - ale da se o ném rict, Ze se také od néj vine takova ta linie specifi¢nosti,
vselijakych odbornych studii. Dalo by se tvrdit, Ze vlastné uz Descartem za-
¢iné odklon od toho klasického vnimant filosofie, o kterém jsem mluvil pred
chvili. J4 nevim. Ja jsem dost Casto prekvapen né¢im, co mné pripadne jako
strasné zajimavé a nové, a o ¢em samoziejmeé ti, ktefi jsou opravdu ve filoso-
fii vzdélani, davno védi. Proti Descartovi by se jisté dal postavit zase nékdo
jiny, néjaky jeho soucasnik, ktery mél treba jiny pohled. Ale nebudu se ted
rozvzpominat na néjaka konkrétni jména.

M.K.: TakZe podle Vds Descartes neni ten ,stary bily muZz*, kterého je treba boy-
cottovat, abych pouZila ten termin?

P.H.: Ne. Descarta je tfeba si vyjimec¢né vazit a je tfeba ho velice studovat.
A pro¢ viibec bychom méli byt proti starému bilému muzi, co chceme dat
na jeho misto? To je otdzka. Dobre, tak jsme proti starému bilému muZzi a tvr-
dime, Ze jednim z ptredchiidcii starého bilého muze byl Descartes. Ale co
chceme misto ného postavit? Zejména my, ktefi jsme p¥imo geneticky po-
tomKky pravé toho starého bilého muze. Je normalni a obvyklé, Ze se jako
kazda jina generace stavime proti svym predkiim a mavame pti tom néjakou
palici. Ale otazka zni: Jakou palici to vlastné mavame?

M.K.: V roce 2003 jste spolueditoval sbornik textii nazvany Apreés le postmo-
dernisme, quelle philosophie?® Spolupracoval jste na ném mimo jiné s Frangoi-
sem Rivencem. Cilem této prdce bylo ukdzat, kde se nachdzi soucasnd filosofie.
V tivodnim slovu piSete, Ze ,soucasné filosofické mysleni vykazuje alergické re-
akce na jakykoli pokus poskytnout jednoduché a vsevédouci odpovédi na pro-
blémy dnesniho hyperkomplexniho svéta“. PovaZujete tento sviij vyrok za stdle
platny?

P.H.: Ano, ano. Urc¢ité. Samoziejmé. Co kdyby se na mé tfeba nékdo s ismé-
vem podival a fekl: ,Podivej, vZdyt by se dalo fict, Ze nas postoj je jen obdo-
bou Descartovy reakce na tehdejsi dobu. V podstaté vytykal své souc¢asnosti
nedostatky a apeloval na to, Ze ke svétu musi filosofie ptistupovat jinak, Ze je
treba ziskat nové mysleni. No, tak my to nové mysleni ted taky chceme ziskat.
Nikoliv ovSem prostfednictvim filosofie, ale umélé inteligence. Na v8echno
nédm ma odpovidat uméla inteligence.”

6 Hordk, P. - Krob, J. — Riveng, F. (eds.), Aprés le postmodernisme, quelle philosophie? Brno, Ma-
sarykova univerzita 2003. Pozn. M.K.
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M.K.: Prochdzi tedy ted filosofie néjakou revoluci v kuhnovském smyslu?

P.H.: Ja jsem byl vZdycky na Kuhna alergicky. Pamatuji si jedno obdobi, kdy
se tady Kuhn aZ moc prehnané péstoval, protoZe sem jeho nézory pricha-
zely mimo jiné také prostfednictvim Sovétského svazu a bylo to tak néjak
spojovano s tim, co bylo tehdy hrozné moderni. J4 jsem tomu oponoval tim,
Ze jsem tvrdil, Ze Kuhn neni nic jiného nez stary dobry Gaston Bachelard,
a snazil jsem se dokonce i nékteré Bachelardovy véci tady publikovat, nebo
alespoi 0 ném mluvit. Po mém soudu byl Gaston Bachelard velice zajimavy
¢lovék. Byl to profesor filosofie dlouhd, dlouha desitileti. Ted presné nevim,
jestli byl z Lyonu nebo z Dijonu - prosté, jak by rekli Francouzi, nebyl z cent-
ralni PatiZe. A kdyZ uz by mél byt z PatiZe, tak piinejmensim alespoii z Ecole
Normale Supérieure. Ale Bachelard se pak do PatiZe po vélce prece jen dostal,
ovSem obavam se, Ze rovnou jen na Sorbonnu (smich). Do vypuknuti druhé
svétové valky napsal Bachelard nékolik vyznamnych praci, ve kterych se sna-
zil filosoficky uchopit, co to je objev néceho, objev novych véci. Myslim si, Ze
byl vyborny a Ze Kuhn, ktery u ného studoval, do zna¢né miry jeho koncepci
prevzal, nebo jim byl po mém soudu alespoii silné ovlivnén.

M.K.: Vyprdveél jste mi, Ze pri Vasem krdtkém setkdni s Janem Patockou Vds Pa-
tocka prdvé od studia Bachelarda odrazoval - s pozndmkou, Ze ho nepovaZuje
za filosofa.

P.H.: Bachelard nebyl filosofem v husserlovsko-heideggerovském smyslu, roz-
hodné nebyl klasickym fenomenologem. Nicméné ve Francii nedavno pisobil
- on tedy uz rovnéz neZije, myslim, Ze zemfel pred nékolika maélo lety - velice
zajimavy filosof néceho, co taky najdete jen malokdy a malokde: byl to filosof
techniky. Jmenoval se Bruno Latour a proslul zejména svou originalni teo-
rif Aktérsko-situacni sité. A prekvapivou shodou okolnosti také nepiednasel
v PatiZzi, ale v Lyonu.

M.K.: Jakd je podle vds soucasnd filosofie? Projevuje se skrze konkrétni autory,
Jjako opozice vuci urcitym ndzortim, nebo prostrednictvim specifickych myslen-
kovych smérii?

P.H.: Ja bych vdm samozirejmé mohl klidné polozit otazku: MiiZete uvést
nékoho, o kom by se dalo tvrdit, Ze je to soucasny filosof? Co je to soucasna
filosofie? Ale to je jen takovy pokus o bonmot, to neberte vazné. Nepochyb-
né, Ze filosofie v soucasnosti existuje. Existuji samozrejmé velice silné dé&ji-
ny filosofie, ty jsou nekone¢né, donekonecna se zabyvaji otazkami, které se
tady objevuji uz po staleti a tisicileti a neustéle se resi z néjakych novych
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pohledil. A to je v poradku, takhle to ma byt, to je jasné. Ale jestli existuje
néjaké svrchované soucasna filosofie...? Je tady porad silny vliv Heidegge-
ra. Fenomenologie se ¢asto zuZuje na heideggerovské pojeti fenomenologie.
Pokud se Husserla tyce, nevim, snad. Nejsem schopen tady toto posoudit.
A existuje samozrejmé silny proud analytické filosofie, sméry, které se za-
byvaji teorii poznéni...

Ale jinak: patrné mi pokladate otdzku, zda se domnivam, Ze existuji né-
jaké nové sméry, silné sméry filosofie, ke kterym by se priklanély nebo pfti-
stupovaly celé fady stoupenct. — Tak méate tady tu woke filosofii, pokud je to
tedy filosofie. Podle mého francouzského kolegy je woke nebezpeéné, pro-
toZe miiZe zavadét aZ buihvikam, az tfeba do zcela nepftijatelnych krajnosti.
Ale vedle toho jedté existuji stale silné sméry liberdlni politické filosofie nebo
naopak filosofie neliberalni a totalizujici nebo totalitni. Ja si myslim, Ze to
jediné se viibec nemulZe posoudit. MiZeme dat najevo néjaky svij nazor, to
samozrejmé ano, ale vidite na mné, Ze nejsem schopen fict: ,Ano, povazuji
za UZasné zajimavé, Ze...“ Nevim.

M.K.: Milo$ Havelka ve svém cldnku o Vds, nazvaném Jubileum $éfredaktora,’
zmiriuje, Ze pro Vase mysleni je typickd jistd forma skepticismu. Pripadd Vdm to
Jjako presné vystiZeni Vaseho pristupu k filosofii?

P.H.: Naprosto. Skepticismu a mozZn4 i racionalismu. Ja uz jsem ted uz dlou-
ho s Milosem nemluvil, tak jen doufam, Ze se mu da¥i dobte. My jsme tvorili
takovou zajimavou dvojici, a nejen dvojici, bylo nas vic. Byla to takova sku-
pinka, kterd mozna nevzbudila Zadny velky ohlas, a nejspis bylo jenom dob-
fe, Ze v té dobé pred rokem 89 nevzbudila Zadny velky ohlas, ackoliv ¢lovék
nevi. A k tomu musim ¥ict, Ze jisty skepticismus byl v té skupince posilovan
jednim velice skvélym ¢lovékem, a to profesorem Radislavem HoSkem. Profe-
sor Ho3ek, to byl klasik. Ve dvojim slova smyslu. M€l velice blizko ke klasické
archeologii, ale byl to i latinar a re¢tinat. Malokdy se dnes vzpomind na to,
Ze pravé on podal moderni preklad Platénovy Ustavy. 4 jsem k tomu jeho vy-
nikajicimu prekladu napsal takovy trochu prihlouply tvod, tak si na tu pub-
likaci docela dobte vzpominam.

Takovy ten, fekl bych aZ nékdy roztomily, skepticismus do téch nasich vse-
lijakych tehdejsich diskusi dodaval pravé pan profesor Hosek. Asi pied tyd-
nem jsem mél to potédeni znovu se setkat s jeho vdovou, pani profesorkou
Netukovou, ktera je také klasicka filolozka - ve stejné pravém slova smyslu,
jako byl pan profesor HoSek. Bylo to takové pékné pripomenuti davno zaslé
doby.

7  Havelka, M., Jubileum $éfredaktora. Filosoficky casopis, 68, 2020, <. 4, s. 649-651. Pozn. M.K.
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Do té nasi ptivodni skupinky ptibyl po svém névratu do Prahy po roce 89
jesté pan profesor Pavel Pelikdn, ktery byl svym vzdélanim zaméren tplné
opacné, nez jsme byli my, jeji pivodni ¢lenové, to znamena HoSek, Havelka,
Horék a jeSté asi dva nebo tti nasi dobri pratelé. Profesor Pelikan byl vynika-
jici technik, ktery v 60. letech psal zajimavé véci vénujici se technice a tehdy
zacinajicim nadznaklm umélé inteligence. Pozdéji se viak od toho tplné od-
vrétil a vénoval se ekonomii. BohuZel ted neni tplné zdravotné v poradku
a Zije mimo nés, ve Svédsku.

My jsme v Praze vytvareli takovou urcitou skupinku, ktera si viibec neci-
nila nérok na to, aby vytrubovala do svéta svoje nazory, ale rdda se schazela
ve Ctvrtek vecer, protoZe v patek jsme se s panem profesorem Hoskem spo-
le¢né vraceli do Brna a doufali jsme, Ze pojede jidelni viiz a Ze zase budeme
moci pokracovat v nasich debatéch. J4 jsem mu obvykle néco fikal o knihéch,
které pro mé tehdy byly nové a pro ného taky tfeba byly do jisté miry zaji-
mavé.

M.K.: Brnénské Malé divadlo komedie vds zahrnulo do divadelni hry Jidelni
viz...

P.H.: Ja to vidél. Dival jsem se na sebe. Ne, na sebe jsem se nedival, tam je je-
nom jeden takovy muj vyrok. Jo, jo, je to docela takova mila zabava. Je tam
vénovano vice mista vrchnimu toho jidelniho vozu, kterého ja docela dobte
znam, panu Peterkovi, ktery ted jezdi pravidelné na trase rychliku Praha
hlavni nadrazi - Berlin, protoZe kviili tplné rekonstrukci pokrac¢ovani této
trati nemuze se svym jidelnim vozem pokracovat az do Hamburku.

M.K.: Dosel jste béhem jizdy vlakem nékdy k tak diilezitému rozhodnuti jako
hlavni predstavitel knihy La Modification (Proména) od Michela Butora?

P.H.: Nevim, jestli se ted o tom mam zmifovat, protoZe jsem slibil, Ze budu
mit prednasku pro jednu takovou dost specifickou skupinu - a tam budu
pravé o La Modification mluvit. A jestli ja jsem k né¢emu dospél... Ja nevim,
jestli jsem vibec k nécemu mohl dospét, protoze nepfehanim, kdyz reknu,
Ze dlouhou tadu let jsem do zadného jidelnfho vozu nechodil, ale naopak
jsem ve vlaku hodné Cetl. Ve vlacich z Brna do Prahy a z Prahy do Brna jsem
toho precetl opravdu hodné. Kdyz jsem se potom rozhodl chodit do jidelnfho
vozu, tak naléhavost potieby Cetby pominula. Nebylo to tedy tak, Ze od chvi-
le, co jsem zacal jezdit do Prahy, jsem zacal chodit do jidelnfho vozu. To tak
nebylo, to ptislo pochopitelné az tak néjak postupné...
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M.K.: Jednu nasi diskusi tykajict se filosofie déjin jste zakon(il vétou: ,Le privé
n'est pas politique” - tedy , To soukromé neni politické”“. Mohl byste tuto myslen-
ku rozvést?

P.H.: To byl citat z ¢ehosi. Je to zndmé. Je to dost staré zaleZitost. Nevim ted
prave presné, kdo to vyslovil. MoZn4, Ze n€jaky znadmy autor ze zacatku treti
Francouzské republiky. V kazdém pripadé si nicméné myslim, Ze je to sprav-
né. A hlavné, Ze je duleZité si uvédomit, Ze zasada, Ze ,soukromé neni poli-
tické” byla tvrdé a vyrazné potlacena ve 20. stoleti, a to v podstaté ze vSech
stran. Samozrejmé ze strany nacismu, tam to bylo jednoznacné, ale i ze stra-
ny komunismu, tam to bylo taky jednoznac¢né. Najednou ta obrana toho, Ze
néco je jen moje soukroma zaleZitost, do toho mi nelezte, byla definitivné
porusena. Ta je pry¢, ta jeji platnost je pry¢. Neridime se tim.

M.K.: Je to chyba?

P.H.: Je to obrovska chyba. Soukromé neni politické, protoZe jestlize tuto
zasadu porusime, tak pak je politické tplné vSechno. Pak je politické i to, Ze
dneska mate takovy uces, jaky maéte, je to politické proto, Ze tim néco vyja-
drujete. Vy moZna reknete: ,Ja tim nic nevyjadtuju, ja jsem se dneska rano
takhle ucesala, protoZe se mi to 1ibi.“ A na to vam ten totalizujici ¢lovék, ktery
vam leze do soukromi, fekne, Ze se mylite, Ze je to taky politicka zaleZitost,
a zepta se vas: ,Proc jste se teda takhle ucesala, co tim vyjadfujete, s kym se
ztotoZnujete?“ Vy na to asi feknete: ,NeztotoZiiuju se s nikym, nevim o ni-
kom, kdo by se Cesal jako ja.“ A ten doty¢ny nebo ta doty¢na vam feknou:
,Vazné? A to se povazujes za tak dilezitou, Ze se odvaZujes si vymyslet u¢es?”
To je nebezpecné.

M.K.: Kam to podle Vds miiZe vést?

P.H.: Tam, kam to vedlo ve vSech téch tyraniich, které ve své vétsiné para-
doxné vyhlaSovaly, Ze vyjadruji pokrok. To je dobré, Ze jste mi to pripomnéla.

M.K.: Vasi rodice méli ve své knihovné dila Friedricha Nietzscheho, ale Vy jste si
k nému nikdy nenasel cestu. Pro¢ tomu tak bylo?

P.H.: Nevim, skute¢né nevim. MozZn4, Ze v tom Zivotnim obdobi jedince, kdy
Clovék jaksi nejvic ptrilehne k Nietzschemu takovym tim ptiklonem, ktery je
dan vasim mladim - nemyslim ted jako po néjakém hlubokém premysleni, to
by mohlo pftijit az v pozdéjsim véku - tedy tehdy, kdyz je ¢lovék mlady a nad-
chne se pro néco, tak ja jsem byl strasné suchy, jak se tehdy rikavalo. P¥iser-
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né suchy jedinec, ktery to o sobé& védél a hrozné si na tom zakladal. To je to
nejhorsi, co mizZe byt, mezi ndmi feceno. TakZe vy vlastné mate docela velké
$tésti, Ze mne poznavate aZ v zavéru mého Zivota, kdy ta moje suchost tady
samoziejmé porad jedté je, ale je uZ mnou reflektovana a mnou kontrolovana
nadchnout, mé Nietzsche minul. A tedka prichédzeji tfeba se Zarathustrou
nebo s jinym jeho dilem lidé, ktefi mé nijak neoslovuji.

M.K.: Upozornil jste mne na dopis, ktery Merleau-Ponty adresoval Simoné de
Beauvoir a ve kterém ji vycitd, Ze je Stastnd a Ze je s tim spokojend. Merleau-
-Ponty ji napsal: ,To ale nejste vy, vy jste prece rebel!“ A na to Simone odpovidd
pozndmkou ve svém deniku: ,Hresila jsem, hreSila jsem, hresila jsem!” MtiZou
Stésti a nespokojenost sama se sebou jit ruku v ruce?®

P.H.: Musel bych se asi podivat do toho vydaného deniku Beauvoirové, jestli
se k tomu jesté néjak dal vyjadiuje, co k tomu rika pozdéji, jestli se k tomu
vraci. Ale dobre, pokusim se na vasi otadzku aspon stru¢né odpovédét. Mys-
lim si, Ze na ni v zdsadé existuji dvé mozné odpovédi: HreSila Beauvoirova
tim, Ze se citila byt Stastnou? Nebo tim, Ze nepracovala? Tu druhou moZnost
povazuji za takika vyloucenou. Beauvoirova pracovala cely Zivot jako intelek-
tudlka. Psala potad. Ja si osobné myslim, Ze neproZila jeden jediny den, kdy
by néco nenapsala.

M.K.: Zpét k té piivodni otdzce: MiiZou Stésti a nespokojenost sama se sebou jit
ruku v ruce?

P.H.: No ja si myslim, Ze to jde jaksi témé¥ proti sob€. V Camusovi mate, Ze je
nakonec Sysifos $tastny. Predpoklddam, Ze Simone de Beauvoir by nemohla
byt Stastng, kdyby zlstala s Nelsonem Algrenem v Americe. Musela se prosté
vrétit do PatiZe.

M.K.: Vim, Ze jste v posledni dobé s velkym zaujetim Cetl Zenské autorky. Kromé
Simone de Beauvoir jste se intenzivné vénoval Annie Ernauxové, Moné Ozoufové
a Nancy Hustonové. Vidite v jejich tvorbé néco spolecného, co Vds vZdy tak silné
pritdhlo, Ze jste se od jejich textii nedokdzal odtrhnout?

8 Uvedeny dopis je soulasti vydané korespondence: Beauvoir, S. de, Lettres d’amitié (Prdtelské
dopisy). Paris, Gallimard 2022. Odpovéd na néj se nachazi v deniku Simone de Beauvoir: Cahiers
de jeunesse (Sesity z mldady). Paris, Gallimard 2008. Pozn. M.K.
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P.H.: Posledni dva roky jsem Zenské autorky cetl skute¢né intenzivné, a ¢tu
je i nyni. Nectu ted ovSem tak intenzivné jako driv, protoZe autorka, kterou
¢tu, je stradné tézk4. Ctu Hannah Arendtovou. A vite, co je zajimavé - a to je
zase vidét, jaky ja sdm jsem povrchni, Ze vlibec vénuju takovym povrchnos-
tem pozornost: Arendtova byla sou¢asnici Simony de Beauvoir. Vékovy rozdil
mezi nimi byl mozZn4 jen ptil roku nebo rok. Arendtové sice zemfela o jede-
néct let driv, to je pravda, ale jinak to byl soubéh. Myslim si ale, Ze na sebe
osobné nikdy nenarazily, i kdyZ Arendtova po emigraci z nacistického Né-
mecka Zila né€kolik let ve Francii, neZ se ji podatilo uchylit se do USA. A Ze
i kdyby k tomu bylo doslo, tak by se asi nemély rady. Nemyslim si, Ze z néja-
kych povrchnich divodt. Byly prosté kazdé jina.

Ale zpatky k véci. Ja ted zrovna ¢tu tu strasnou knihu od Arendtové -
strasnou proto, Ze ma 640 stran - Piivod totalitarismu. A Zasnu: to, co ona vy-
pozorovala, to mozna vypozorovali jini také, ale nenapsali to — nebo alespoii
ja o tom nevim, coZ tedy vlastné nic neznamena, Ze zrovna ja o tom nic nevim
(smich). Arendtova naprosto ptresné vyjadiuje to, k Cemu ja jsem tak néjak
dospél také: totiz, Ze nestéstim stfedni Evropy, a nejenom sttedni Evropy, je
to, Ze jsme ztotoZnili stat a nadrod. Oni to udélali Francouzi, samoziejmé, kdo
také jiny. To Velka francouzska revoluce a pted ni svym zptsobem jiz Ludvik
XIV. ztotoznili stat a narod. Stat predtim nebyl narodni. Sice k tomu sméto-
val, ale dost dlouho se tomu dokazal ubranit. Proto také kancléfem mohl byt
ve Francii tfeba Ital. Ale po Francouzské revoluci uz to neslo. Co se muselo
stat, aby se Ital mohl stat tfeba ministerskym pfedsedou ve Francii? Musel
se stat Francouzem. Pokud mozno uz jeho rodice, nebo minimalné alespoii
otec, méli byt Francouzi. A stejné tak tomu bylo pozdéji i v Ceskoslovensku,
v Némecku anebo kdekoliv jinde.

M.K.: MiiZete rozvést tu myslenku ztotoZnéni stdtu a ndroda?

P.H.: KdyZ k tomu dojde, potom ze statu udélate nastroj naroda. Dokud pred
Francouzskou revoluci ve Francii stat a narod nebyly stoprocentné ztotozné-
ny, tak Alsasané mohli zlistavat Alsasany. Po roce 1870, kdyz Francie prohréla
valku s Pruskem a Alsasko a ¢ast Lotrinska se staly sou¢asti Némecka, tak se
z Francie prosté pohliZzelo na Alsasko-Lotrinsko jako na ztracené provincie,
jejichZ obyvatelé jsou vlastné Francouzi, nikoli Alsasané. A v roce 1918, kdyz
se tato tzemi stala zase soucasti Francie, tak Némci, ktefi se tam mezitim
usadili, a to v¢etné téch, ktefi se tam tfeba i narodili, byli vyhnani, Pokud
chtéli ztstat ve svych domovech, museli se stat Francouzi. Nemohli zlistat
Némci. Dost ¢asto se zapomina na to, Ze nase vlastni historie neni jenom né-
jaké nase vyjimecné specifikum.
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M.K.: Jak se dd dnes interpretovat myslenka ztotoznéni stdtu a ndroda v sou-
vislosti s migraci?

P.H.: Po mém soudu ma dnesni masivni migrace své konkrétni priciny, své
zdroje. Ale témi se ted nechci podrobnéji zabyvat, to nechme byt. Otazka je:
Co nyni se vSemi migranty? Viceméné viechny evropské zemé prijaly v mi-
nulosti v né€jaké formé zasadu, Ze kdyZ je nékdo na utéku a hleda azyl, tak
mu ma byt poskytnut bez ohledu na cokoliv ostatniho. A to je samoziejmé
i zneuzivané, prestoZe znac¢na c¢ast lidi, kteri prchaji z Afriky do Evropy, se
skute¢né snazi zachrénit bud pred bidou, anebo tieba pred politickym pro-
nésledovanim. Nemluvé uz viibec o téch, kteti ted prchaji z vale¢nych zén,
jejichz pocet ve svété bohuzel hrozivé nartistd. Tak co s tim? Dat ted vSem
migrantlim, ktefi Ziji v Evropé, hned vSechna prava, kterd maji ob¢ané statd,
ve kterych hledaji azyl? Ono to moZna uz prekonévé néjakou miru, kterou je
Evropa schopné unést.

M.K.: Jaky to md dopad na tu myslenku ndroda?
P.H.: V narodech to vyvolavé pocit ohroZeni.
M.K.: A na myslenku stdtu?

P.H.: Tak stét je Cesky, tfeba v ¢eském pripadé, nebo francouzsky, ve fran-
couzském pripadé, nebo italsky, vitalském pripadé - a tak dal. Stat neni ma-
Sina, kterd - dobre, je tedy néjakym zplisobem nékym ovlddand - se chova,
pokud se narodnosti tyce, nestranné. To nejde, v dnesni Evropé to prosté
uZ nejde. Mozn4, Ze to obecné drive $lo, feknéme do Francouzské revoluce.
Ale dnes jsou to spiSe uZ jen raritni vyjimky, feknéme Svycarsko nebo tieba
Belgie. V ostatnich pfipadech se operuje s takovymi pojmy, jako jsou ,narod-
nostni mensiny“ nebo ,autonomnfi oblasti“ a podobné.

Ale pozor, presto tu existuji dva historicky vyznamné ptiklady. Do roku
1917 existovala Velka Rus, kterd v sobé absorbovala mensi narody - Ukrajin-
ce, Malorusy atd. To skoncilo a vite, jaka je dnes$ni situace. Souc¢asné ruské
vedeni povazuje Ukrajince vyloZené za neptatele, které chce znicit. Do roku
1918 existovala ovSem také Rakousko-Uherska rise, ktera byla rovnéZz mno-
honarodnostni. Ale ona si to dobfe uvédomovala. Dost ¢asto se zapomina
na to, Ze prvni zkoumani narodnosti zacalo v Rakousku-Uhersku, nékdy uz
ve 40. a 50. letech 19. stoleti. V z4sadé ta fiSe fungovala docela dobie - s vy-
jimkou madarské ¢asti, protoZze Madati nikdy nechtéli akceptovat zadné cizi
narodnosti, naptiklad Slovaky, nechtéli je skute¢né prijmout. Vsichni se po-
dle jejich predstav museli stat Madary a mluvit jenom madarsky. Ale vedle
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toho existovala jeSté ta rakouské ¢ast, kde sice probihaly velké narodnostni
spory a boje jednotlivych narodnosti, které chtély ziskat uznani - ale poloz-
me si otazku: Vzdyt ¢im se chtéli stat Cesi v Rakousku-Uhersku? Chtéli se
stat stejné vyznamnym statnim ndrodem, jako byli ti, ktefi mluvili némecky.

M.K.: MiiZe vice ndrodti Zit ve stejném stdté?

P.H.: MiiZe, kdyZ se vzdaji své narodnosti. Tohle vyborné - kdyz rikdm vybor-
né, tak sijsem védom vSech nesnazi, které tento proces provazely - fungovalo
pri vzniku Americanti jako naroda. Kazdy, kdo se vystéhoval do Ameriky, byl
prijat jako nékdo, kdo se stane Ameri¢anem. Je§té za svého Zivota zpravidla
dostal americké obc¢anstvi. Existovaly samoztejmé vyjimky, vZdycky existo-
valy a existuji n€jaké vyjimky, ale v zasadé tomu bylo takto. A po ukonceni
americké obc¢anské vélky, co se stalo s vojaky Konfederace? Dostali do kapsy
pér dolart a 8li domu. Vojensky byli sice poraZeni a byli zbaveni ob¢anstvi
Konfederace, ktera byla zrusena, ale byli zase Americ¢any.

M.K.: KdyZ se nékdo vzdd své ndrodnosti, nevzddvd se i svoji identity? Je viibec
mozné, vzddt se své ndrodnosti?

P.H.: Samoziejmé dobte vime, Ze naptiklad ty miliony nebo statisice Itald,
ktef{ se vystéhovali do Ameriky, tam pokracovaly ve stejném Zivotnim sty-
byli a porad zlstavali Italy, ale souc¢asné uz byli Americ¢any. V hlasovani jed-
nou za ¢tyfti roky si nékoho svobodné volili - a to v rdmci americkych voleb.
Po svém legalnim pfichodu do Ameriky totiz obdrZeli vSechna ob¢anska pra-
va, stali se z nich Americané, kteti byli sice nékdy oznacovani za tzv. Italo-
americany, ale na jejich obCanské postaveni to nemélo zadny vliv. Ted se to
mozna néjak zméni, protoze kdo vi, jak se za Trumpa a po Trumpovi budou
vyvijet Spojené staty, ale doposud napf. kazdy, kdo se v USA narodil, ziskal
automaticky americké ob¢anstvi.

JenomZe tohle se v Evropé prosté nepodatilo. Po roce 1918 se nikdo nepo-
kousSel v néjaké jiné podobé pokracovat v Rakousku-Uhersku jako statnim
utvaru. Prosadila se naopak predstava, Ze na jeho byvalém tzemi vzniknou
jednotlivé narodni staty, ve kterych bude vzdy statnim narodem ten, ktery
bude mit pocetni pfevahu. Ostatni narodnosti, které v téch statech zily, mély
byt uznavany jako narodnostni menSiny, kterym méla byt zarucena prava,
jez by jim zajistovala svobodny Zivot. JenZe tohle se po nékolika letech Gplné
zhroutilo. V demokratickém Ceskoslovensku sice o trochu pozdéji, ale vsude
jinde se to zhroutilo do néjakych deseti, dvanacti let.
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M.K.: Snad uz mohu prozradit, Ze na podzim obdrzite Pamétni medaili Jana
Pato¢ky udeélovanou Akademii véd Ceské republiky, a to nejen za svou védec-
kou a prekladatelskou cinnost, ale i za Vase ptisobent ve Filosofickém casopise.
Co pro Vds toto ocenéni znamend?

P.H.: JeSté€ ho nemam (smich). Jsem prekvapen a jen doufam, Ze to neni vy-
raz toho, Ze ti, kteri mi ho udéluji, zapomnéli na to, Ze pred 18 lety jsem uz
od Akademie véd jednu medaili obdrzZel. Tak aby tam snad ndhodou nedoslo
k tomu, Ze budu dostéavat stejnou plaketu (smich). Ale ano, predevsim mé to
prekvapilo. Mdm-li byt GpIné uprimny a nic neptredstiraje, abych také jednou
v nasem rozhovoru pouZil prechodniku, tak ja jsem si byl celkem docela jist,
Ze se ve Filosofickém casopise objevi zprava toho typu, Ze nas byvaly dlouho-
lety Séfredaktor se doziva 90 let. To bych povaZoval za takové zcela normal-
ni a za néco, co se hodji, ale nic vic jsem necekal. TakZe jsem mile prekvapen

avazim si toho.

M.K.: V roce 2003 Vdm byl udélen Rad akademickych palem (Ordre des Pal-
mes académiques), francouzské stdtni vyznamendni udilené za mimordd-
né zdsluhy v oblasti vzdéldvdni, védy a kultury. ObdrZel jste jej v nejvyssi hod-
nosti — komandér (commandeur). Francie Vdm timto rddem vyjddrila uzndni
za dlouhodoby prinos francouzské kulture a filosofii. Co pro Vds toto francouz-
ské vyznamendni znamend?

P.H.: Ano, to bylo uznani od Francouzu. To bylo hezké. Udélil mi ho tehdej-
$i ministr kultury Luc Ferry, ktery je sam filosof a tehdy, tedy koncem 80.
a zac¢atkem 90. let, byl ve filosofickych kruzich docela znamy a uznavany. Byl
jsem skute¢né hodné pirekvapeny, protoze tehdy, fekl bych po pravu, dosta-
vali francouzské vyznamenani, vétsinou Rady cestné legie, napiiklad Petr
Pithart a dalsi Cesti politici. A najednou ja jsem dostal ten akademicky rad
nejvyssiho stupné. Myslim si, Ze jsem nebyl vefejné nijak prili§ znamy, ale
lidé, kteti v tom rozhodovani o Palmach méli hlavni slovo, védéli o néjakém
Horakovi, ktery pomohl v Praze, ktera se nedavno osvobodila z komunistic-
kého podrudi, zridit Francouzsky ustav.® Ja jsem tomu vzniku CEFRESu byl
pritomen tak trochu jakoby ndhodou, jako se mi to v Zivoté stavalo casto.
Bylo to tak, Ze hned koncem roku 1989 ptijeli do Prahy dva lidé, ktef{ se vy-
znamné zaslouZili o to, Ze v Praze tato instituce vznikla. A jeden z nich se
stal, ne snad hned prvnim, ale dosti dlouholetym, feditelem toho tGstavu.

9  CEFRES - Francouzsky Ustav pro vyzkum ve spolecenskych védach byl v Praze zaloZen v roce
1991. Pozn. M.K.
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Docela dobre jsme se sezndmili a spolupracovali a ja si myslim, Ze jsem to
Ustavu, pani Frangoise Mayerové, které ted hodné ¢asto byvé v Praze. Takze
osobné jsem to akademické vyznamenani hodné pricital i témto okolnostem.
Tehdy to predavani Akademickych palem bylo moc hezké, jen ja jsem moz-
né az prili§ dlouho mluvil, kdyZ mi ho pan velvyslanec udéloval. Mohla se
toho zucastnit i moje pani a jedna z naSich vnucek, kterd tehdy byla jesté
dost mala. Rekli jsme si, Ze by to pro ni mohlo néco znamenat, protoZe méla
ve Skole francouzstinu, a tak trochu jsme doufali, Ze by mohla pokracovat
v rodinné frankofonni tradici. Ale myslim si, Ze ten ceremonidl malou Janu
nakonec jen ohromné nudil. V Zddném pripadé ji nepovzbudil k tomu, aby se
francouzsky naucila opravdu poraddné. Vénovala se pozdé&ji spise angli¢ting,
protoZe studovala biologii. Ale ano, i presto to predavani Palem bylo moc
srde¢né, dojemné a zaroven diistojné, jak to Francouzi umeéji. A ja jsem za to
vyznamenan{ vdé¢ny, jsem rad, Ze ho mam a Ze jsem byl takto poctén.

M.K.: Nejste tedy jako Sartre, ktery odmitl vSechny ceny za literaturu?

P.H.: Vite, Sartre byl tak stoprocentné presvédcéen sdm o sobé€ a o svych kva-
litach, Ze nejspi$ ani na okamzik neuvazoval o tom, Ze napriklad Nobelova
cena mu byla udélena proto, Ze lidé byli uchvaceni tim, Ze napsal néjaky ro-
man, Ze byl ve svété znamy jako spisovatel. On v té dobé sam sebe povazoval
za jakéhosi politického manipulatora, ¢lovéka politicky zodpovédného urcité
ideji, za uznavaného bojovnika proti americkému imperialismu, A v§echno,
co na sobé neslo pecet néceho oficidlniho, véetné Nobelovy ceny, bylo pro néj
témét projevem souhlasu s americkym imperialismem. Odmitnuti Nobelov-
ky od néj byla obrovska drzost, ale Sartre védél, Ze jemu se nemtiZe nic stat.
Zatimco kdyZ dostal Nobelovu cenu néjaky spisovatel ze Sovétského svazu,
tak vite, co to pro né€j znamenalo? VétSinou jen tvrdé represe. NeZ se tam
prosadily trochu 1lidstéjsi poméry. A kdyz se tam ty trochu lid$téjsi poméry
kone¢né prosadily, tak tam Sartre zacal jezdit a viibec mu nevadilo, co tam
vidél. On to prosté nevidél. Ale prestoze takto mluvim a jeho politické angaz-
ma je mi proti mysli, tak j4 mam toho Sartra stejné rad. Beauvoirovou mam
sice radéji nez jeho, ale nakonec musim fict, Ze je mam rad oba.

M.K.: Rikdte o sobé, Ze jste nikdy nic nedopsal. Mohl byste Fict pdr slov o Vasem
vztahu k psani?

P.H.: J4 sdm si o0 sobé myslim, Ze jsem predevsim §ilené liny. Pfeklady, to je
trosku jina zalezitost. Jina zalezitost také byla, kdyZ jsem k tém prekladim
psal svoje predmluvy. Ty ptreklady jsem totiz povazoval za Gikol, ktery jsem si
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dal j& sdm, nikoli za tkol, ktery mi uloZil nékdo jiny. Myslim si, Ze téch pre-
kladti neni mélo. Nékteré byly hodné téZké a zabraly mi dost ¢asu. To také vy-
svétluje, pro¢ prislo i obdobi, kdy jsem nic vlastniho nepsal. P¥iblizné od roku
1998 do roku 2019 jsem psal skoro jen samé preklady a tvody k nim. A také
predmluvy a Gvody do Filosofického casopisu.

M.K.: Zmirioval jste se mi, Ze nékteré texty mdte v Supliku. O ¢em jsou?

P.H.: Do Supliku se davaji texty, které nejsou dokonceny a prestanou vas ba-
vit.

M.K.: O ¢em jsou?

P.H.: Vzpominam si naptiklad, Ze tam méam rozepsany text, ze kterého by byl
jisté skvély ¢lanek, kdybych ho vydal, i kdyZ by samoztejmé vyvolal pohorse-
ni u odbornik. Existuje takovy stary americky film o vzpoure na lodi Boun-
ty. Vtom filmu je zidealizovana zékladni zapletka, kterd spo¢iva v tom, Ze pti
zpéteéni cesté z Tahiti se ndmornici na lodi, ktera veze naklad chlebovniku,
rozhodnou, Ze uZ se nechtéji vratit do Anglie, ale naopak zlistat v tropickém
raji. Vzbour{ se proti krutému a zbyte¢né tvrdému kapitanovi a ovladnou ce-
lou lod Bounty. Kapitan je jeSté s nékolika dalsimi lidmi, ktefi se chtéji také
vratit do Anglie, posazen do ¢lunu, ktery je odeslan na Siré more. Vzbouren-
ci z Bounty si pak spole¢né s tahitskymi Zenami najdou vulkanicky Pitcair-
nlv ostrov, ktery neni zanesen se spravnou zemeépisnou délkou do tehdej-
$ich namornich map. V zatoce, ktera se dodnes nazyva Bounty Bay, lod spali
a na tom Pitcairnu potom nakonec Stastné doZiji, pricemz ten jejich konec je
velice zidealizovan.

Mé to tehdy docela pobavilo, fekl jsem si, Ze je to blbost a Ze zejména za-
vér je v tom filmu Gplné hloupy. TotiZ ten svrZeny kapitan, kterého vzbou-
fenci posadili do ¢lunu a poslali pry¢, je ve filmu nakonec postaven pred soud
Britské admirality, ktery ho odsoudi za zbyte¢nou krutost vii¢i posadce lodi.
Nésledné je mu pak znemoZnén dalsi kariérni postup. M€ to tehdy docela za-
ujalo. Mimo jiné mé také napadlo podivat se na internetové stranky Britské
admirality, kde jsem si vSechno k tomu p¥ipadu nasel - a zjistil, Ze to bylo upl-
né jinak. MozZna, Ze by mi to nékdo i otiskl, neni to tak Spatné (smich).

M.K.: Je néjakd otdzka, kterou jsem Vdm jesté nepoloZila, a Vy byste si prdl, aby
poloZena byla?

P.H.: Je zajimavé, Ze jste se mé vibec nezeptala tfeba na moje plisobeni
v Montpellieru.
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M.K.: Prdl byste si tedy ¥ici jesté pdr slov o Montpellieru...?

P.H.: Montpellier, to byla takové zvlastni ndhoda. Montpellier jsme jednou
navstivili s moji Zenou, kdyZ jsme podnikali takovou okruzni cestu po Fran-
cii. Ve mné z toho mésta tehdy néjaky velky dojem nezulstal, v paméti mi
shodou okolnosti uvizlo jen to, Ze tam ptlisobi jedna z nejstarsich univerzit
na svété, byla zaloZend tusim uz ve 13. stoleti.

Pani Francoise Mayerova, kterd byla pozdéji reditelkou CEFRESu, se mi
pak po letech jednou v Praze zminila, Ze hleda nékoho, kdo by ji na mont-
pellierské univerzité nac¢as nahradil: prednasela tam o ¢eské civilizaci a dé-
jinach. A zeptala se mé, jestli bych o nékom nevédél. Nato jsem se zase ja ze-
ptal ji, co by fekla tomu, Ze kdybych se na tu vyuku ptihlésil j&. Ona se na mé
zprvu jen velmi udivené podivala a pak tekla hrozné nedavérive: ,Vy?“ Bavili
jsme se o tom zprvu jen nezdvazné, ale ja jsem na tom trval. Ji naopak strasné
moc zéleZelo na tom, aby do Montpellieru nasla svého nastupce. Tak jsme to
nakonec zkusili a ja jsem tam zustal dva roky.

Kvuli Filosofickému casopisu to pro mé nebylo zas tak aplné snadné, vzdyt
ja jsem pulisobil dva roky ve Francii a vliibec jsem nebyl v Praze. Dobte, v té
dobé uz existovaly maily, ale pasobeni na dalku nebylo jesté ani zdaleka tak
samoziejmé, jako je dnes. Technické prostiedky sice spojeni néjakym zpuso-
bem usnadiiovaly, ale nikdy jsem nebyl v redakci osobné pfitomen. Musim
proto jesté jednou podékovat vSem svym tehdejsim spolupracovnicim v re-
dakci, nejen Olze, ale i Alence BakeSové a Olince Jiraskové, které i pfes mou
nepfitomnost dokazaly ¢asopis udrzet nejen v béhu, ale i v pohodé. Vim, zZe
ivté dobé, stejné jako predtim, do redakce kolegové radi chodili. A to i kvili
jedné véci, kterou jsem mozna doposud nezminil: Olga vzdy velice dusled-
né a od samého pocatku dodrzovala zasadu, Ze cokoliv, co nékdo v redakci
tekne, at uz odborného ¢i osobniho, to v ni také zlistane a neptijde to dal.
Velice ctila eticky redakéni kodex, i kdyZ mozna zpocatku jen intuitivné.
Tu diskrétnost, ktera je ji vlastni a kterou jako vedouci redakce od ostatnich
spolupracovnikid nebo spolupracovnic disledné vyzadovala, postupné zacali
respektovat vSichni, kdo v redakci pasobili - a je to tak dobte.

Nakonec mé ale v Montpellieru dostihly jiné starosti, rodinné. Moje tchy-
né, které bylo 90 let, na tom uz prestavala byt zdravotné dobfte a ja jsem ne-
chtél svou Zenu v tak obtizné situaci nechavat samotnou. Ale kdyby mné to
byla moje situace doma umoznila, tak bych byval v Montpellieru mohl pted-
néset i tfeti rok. Bylo to tam fajn. Ja si tedy o sobé myslim, Ze jsem dost mizer-
ny prednasejici, nevim ani poradné, co jsem tém tamnim studenttim vykla-
dal, asi néjaké dé&jiny, samozrejmé. Ale bylo to moc prima, byl jsem tam rad.
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M.K.: Pokud byste mél predat poselstvi nebo myslenku mladé generaci, co by
to bylo?

P.H.: At neposlouchaji tu starou. Ta ma sice vZzdycky pravdu, ale je to k nice-
mu.

M.K.: TakZe at neposlouchaji toho Descarta?

P.H.: To je néco zcela jiného. J4 prece nejsem pokracovatel Descarta, no to
tedy prominte! Takhle nemtiZete ubliZovat tém lidem, ktefi byli skute¢nymi
mysliteli, skute¢nymi filosofy. Anebo vynikajicimi historiky. To nejde. Vyni-
kajici historik je vzdycky tak trochu filosof. Nékdy dokonce aZ moc. Protoze
aby byl vlibec schopen po sobé precist to, co napsal, a pokud chce mit néjaké
Ctenére, tak se nemiZe spokojit s tim, Ze bude vypisovat chod dé€jin, jak
Sel rok po roku a po mésici. Existuje prace jednoho autora staré doby - po-
dotykam ale, neni to Palacky, chran biuh -, ktery sepsal velice diikladné, az
do nepatrnych podrobnosti jdouci, eské politické déjiny; ale to neni viibec
ke ¢teni. KdyZ chce historik nebo histori¢ka zaujmout a néco vysvétlit, kdyz
se chce odpoutat od toho, co se miZe kazdy docist v néjakych historickych
pramenech, tak si musi néco vlastniho vymyslet, prijit s néjakou ideou,
néjakou predstavou. Musi byt presvédcen, Ze najde smysl téch dé&jin.

Osobné jsem v3ak postupem casu dospél k presvédceni, Ze dé€jiny Zadny
smysl nemaji. Vzdyt jaky by mély mit smysl? Jaky smysl maji nap¥iklad fran-
couzské déjiny? Francouzi délaji jenom revoluce, pofad dokola. A kdyZ uz je
nemuzou délat tak, Ze by dobyvali Bastilu, protoZe Zadnou novou Bastilu si
nepostavili, tak musi dobyvat zase néco jiného. Ideje. Musi psat nové knihy
nebo nové divadelni hry, které v podstaté vykladaji o tomtéz, ale musi to vy-
kladat jinak. A filosofie je néco podobného, mezi nami feceno.



