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Abstract:

“IBecame a Communist Because I Was a Catholic.”

Louis Althusser and His Early Catholic-Marxist Writings

The topic of this study is Althusser’s texts from the late 1940s, when he was trying to
create an alliance between Christianity and Marxism. In these texts, Althusser ana-
lyzes the relationship of the progressive theology of that time to the persisting feudal
and capitalist power structures of the Catholic Church. Using the example of the new
theology of marriage and the role of women in the family, he shows, for instance, that
behind this ostensibly progressive theology a complex pattern of oppression devel-
ops that only seems to be its opposite. Despite his criticism of Catholicism, Althuss-
er still believed at this time that religion is not, a priori, a form of alienation. He was
convinced that Christian men and women could participate in social emancipation
and that they could also, from below, redevelop an authentic religious life themselves.



114 FC 2025/1  Jan Bierhanzl

In the conclusion of the study, the author attempts to show that certain motifs
from Althusser’s Catholic-Marxist writings are additionally projected into his mature
work, and that, despite his rejection of the church, one can therefore speak of a cer-
tain continuity in his philosophical pathway.
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Uvod

Tématem této studie jsou Althusserovy texty z konce 40. let, v nichZ se po-
kousel o alianci kfestanstvi a marxismu. Analyzoval v nich vztah dobové pro-
gresivni teologie k pretrvavajicim feudalnim a kapitalistickym mocenskym
strukturdm katolické cirkve. Pti veskeré kritice katolicismu vSak Althusser
véril, Ze ndboZenstvi neni a priori formou odcizeni. Byl presvédceny, Ze kies-
tané a krestanky se mohou podilet na spolecenské emancipaci a Ze také mo-
hou sami, zdola znovudobyt autenticky ndboZensky Zivot. A prestoZe na kon-
ci 40. let tohoto presvédceni pozbyl a katolicismu se ztekl, ur¢ité motivy
z jeho katolicko-marxistickych spisti se promitly i do jeho zralého dila. Na-
vzdory Althusserové explicitnimu odmitnuti aliance fimského katolicismu
a marxismu lze tedy hovotit o jisté kontinuité€ jeho filosofické drahy, coz se
pokusim prokazat v zavérecné ¢asti této studie.

Ve své stati budu vychazet ze ¢tyt textl z prelomu ¢tyricatych a padesa-
tych let dvacatého stoleti, z nichZ vétSina byla vydana az po Althusserové
smrti, konkrétné v roce 1994 v prvnim svazku jeho Ecrits philosophiques
et politiques. Jsou to tedy texty z obdobi, kdy Althusser podle svych vlast-
nich slov jesté zcela neztratil viru,! zaroven ale uz vstoupil do Komunistické
strany Francie (listopad 1948). Uplny vy&et Althusserovych texti z toho-
to obdobi, které explicitné artikuluji vztah katolicismu a marxismu a ji-
miZ se ve své studii budu zaobirat, je néasledujici: ,Linternationale des bons
sentiments“ (,Internacionéla uslechtilych citi“),? ,Une question de faits”

1 Podle svych vlastnich slov ztratil Althusser viru kolem roku 1947, tedy minimalné jeden z téch-
to textd pochazi jesté z obdobi pred jeho ztratou viry. Otdzka ztraty osobni viry je u Althussera
neoddélitelnd od instituci, v nichZ se vira Zije, jak uvidime niZe. Na druhou stranu se ale jesté
v roce 1980 Althusser hlasil k univerzalismu a k tomu, Ze jeho komunisticky univerzalismus
vychazi z univerzalismu katolického. Viz televizni rozhovor, ktery Althusser poskytl italské
televizni stanici RAI: Althusser, L., L'approdo al comunismo. Dostupné na: http://www.filosofia.
rai.it/articoli/louis-althusser-lapprodo-al-comunismo/5318/default.aspx; [cit. 14. 2. 2025].

2 Althusser, L., « L'internationale des bons sentiments » (1946). In: tyz, Ecrits philosophiques et
politiques. Tome 1. Paris, Stock/IMEC 1994. Ed. de F. Matheron, s. 35-57. Text Althusser p(ivod-
né& napsal pro katolicky ¢asopis Cahiers de notre jeunesse. Casopis viak nakonec text odmitl
vydat.
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(,Fakticka otazka®),’ ,Sur l'obscénité conjugale“ (,O obscénnosti manzel-

stvi“)* a ,Lettre a Jean Lacroix” (,Dopis Jeanu Lacroixovi“).>

Rad bych upozornil na fakt, Ze at uz byl Althusser sebekriti¢téjsi vici ka-
tolicismu, v prvnich tfech vySe uvedenych textech jeho pozice stéle jesté z0-
stavala jaksi ,uvniti“ katolické cirkve. Zcela evidentné se pokousel o alianci
progresivniho katolicismu a marxismu. Jeho intelektudlni odchod z cirkve
byl dokondan az v dlouhém dopise Jeanu Lacroixovi, kfestanskému persona-
listovi a jeho byvalému uciteli. Aliance mezi fimskym katolicismem a mar-
xismem, kterou Althusser do té doby hledal, se najednou zdanlivé rozpadla,
i kdyz, jak je$té uvidime, tento rozchod nebyl absolutni, nebot Althussertiv
komunismus s diirazy na univerzalismus a internacionalismus nadéle v urci-
tém ohledu vychézel z jeho katolicismu.

V althusserovskych badanich je o vSech &tyfech vy3e jmenovanych tex-
tech relativné malé povédomi, a existuje tudiZ také mdlo literatury, kterad
je jim vénovana,® ackoliv jsou velmi pozoruhodné minimalné ve trech ohle-
dech, které predstavim v nasledujicim vykladu.

1. Proletariat lidského udélu a falesni proroci

V textech, jeZ vénoval vztahu marxismu a katolicismu, Althusser uzival vedle
marxistickych, také teologické argumenty. Kritizoval v nich jak kapitalismus,

3 Althusser, L., « Une question de faits » (1949). In: tyZ, Ecrits philosophiques et politiques.
Tome 1, c.d., s. 261-275. Poprvé byl tento text publikovén krétce po Althusserové vstupu
do Komunistické strany v 10. sesit& ndbozenské komunity Jeunesse de I’Eglise. Viz Jeunesse de
I’Eglise. Cahier X: L’Evangile captif. Paris, February 1949, s. 13-24.

4 Althusser, L., « Sur "obscénité conjugale » (1951). In: tyz, Ecrits philosophiques et politiques.
Tome 1, c.d., s. 327-339. Tento text nebyl za Althusserova Zivota nikdy publikovan, vysel az
v prvnim svazku jeho Ecrits philosophiques et politiques.

5 Althusser, L., « Lettre a Jean Lacroix » (1949-1950). In: tyz, Ecrits philosophiques et politiques.
Tome 1, c.d., s. 277-325. Tento dopis, ktery Althusser napsal mezi 25. prosincem 1949 a 21. led-
nem 1950, nebyl za jeho Zivota publikovan.

6 Vedle praci Rolanda Boera je kli¢ova zejména kolektivni monografie: Hamza, A. (éd.), Alt-
husser and Theology: Religion, Politics and Philosophy. Boston, Brill 2016. Faktu, Ze Althussero-
vo rané teologické dilo zdstavd na okraji zajmu badateld, si v§ima sam editor v tvodni studii:
»Je zajimavé, Ze malokdo z nds Cetl jeho rané teologické dilo, néktefi dokonce ani nevédi
o jeho existenci.“ (Hamza, A., Althusser’s Christian Marxism. In: Hamza, A. (ed.), Althusser and
Theology: Religion, Politics and Philosophy, e.d., s. 3.) Toto opomijeni Althusserovych ranych
teologickych textl podle Hamzy vychazi ze zavedené periodizace Althusserova dila, ktera toto
rané dilo opomiji. Obvyklad periodizace Althusserova dila je podle Hamzy nésledujici: 1) rané
obdobi, v némz Althusser publikoval knih Pour Marx a Lire le Capital, diky nimz se tehdy stal
Ustredni postavou francouzského marxismu; 2) obdobi sebekritiky, v némz se snazil zpracovat
teoretické chyby* z predchézejiciho obdobi; a 3) obdobi aleatorniho materialismu, v némz
se pokousel prepracovat cely svij filosoficky projekt, predevsim a prevazné prostiednictvim
odmitnuti dialektiky. Monografie Althusser and Theology oproti prevladajici periodizaci Alt-

datuje mezi lety 1946-1951.
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tak napt. i povdle¢ny existencialismus a personalismus. Posledné jmenova-
né oznacoval za ideologie, které z proletaridtu ¢ini abstraktni pojem, a tim
jej vyprazdnuji a znemoznuji konkrétni osvobozeni pracujicich ttid. V ¢lan-
ku ,Internaciondla uslechtilych citQ” napt. parodoval snahu existencialistd,
zejména Alberta Camuse, rozsitit termin ,proletaridt” na obecnou katego-
rii typu ,proletariéat strachu®, ,proletariat smrti, nebo ,proletariat lidského
udélu”. Cinil tak pritom jak s odkazem na marxistické argumenty, tak pomo-
ci biblickych motiva.

Jako marxista Althusser zdlirazioval, Ze proletaridt ma konkrétni histo-
rické a socialni urceni, Ze je definovan vztahem ke své pritomné praci, a ni-
koli vztahem k budouci smrti. Délnik v kapitalismu nemda Zddnou budouc-
nost. Na rozdil od abstraktniho lidského ud€lu se viak z délnického udélu
jakoZto z konkrétniho, historicky, socidlné a ekonomicky urceného, 1ze osvo-
bodit. Jana Tsoneva ve svém ptispévku v kolektivni monografii editované
Agonem Hamzou ukazuje, v ¢em muiZe byt tato Althusserova kritika tridné
neutralniho ohrozeni budouci katastrofou aktualni i pro obdobi konjunk-
tury pozdniho kapitalismu, kde ji 1ze vztahnout k environmentalnim pro-
blémum. Stejné jako v pfipadé hrozby znicenilidstva atomovou bombou ndm
totiz i v pripadé soucasné hrozby klimatické katastrofy vladnouci ideologie
sugeruje, Ze bychom méli suspendovat svoje spoleenské ¢i tfidni postaveni
a ze by se ,lidstvo“ mélo sjednotit proti budouci spole¢né hrozbé. ,Ideologie
adaptace na klimatické zmény se neustédle ohani pomyslnou jednotou celé-
ho lidstva: ,Nase domovy a pracovisté jsou zodpovédné za témért 80 % emisi
ve mésté, uvadi se ve zpravé vypracované starostou Londyna. Jinymi slovy,
,smifeni’ bohatych a chudych je v téchto prikladech naznacovéano rétoric-
kymi gesty, ktera poukazem na hrozbu spole¢nou vSem lidem obyvajicim
degenerujici zivotni prostfedi dosahuji stejného ucinku, jaky identifikoval
Althusser, pokud $lo o proletariat strachu: pod¥izuji socidlni nerovnost pro-
letariatu tady a ted budouci o¢ekavané zkaze 1lidstva'*’

Jako krestan Althusser soubéZné odkazoval na knihu Kazatel, citoval
Evangelia a Zjeveni sv. Jana. P¥i tom oznacoval Alberta Camuse, ale napf.
i kfestanského existencialistu Gabriela Marcela za faleSné proroky, kteti si
uzurpuji misto Boha tim, Ze abstrahuji z proletaridtu bez privliastku prole-
tariat lidského udélu, ktery nahliZi na ¢lovéka ze stejného uhlu pohledu jako
Bih v knize Kazatel: jako na smrtelnou bytost, u které nehraje Zaddnou roli
jeji ekonomicky, socidlni nebo pravni status. Proroci proletaridtu strachu tak

po druhé svétové valce $iri podle Althussera mytus, ideologii, kterou by méli

7  Tsoneva, J., From the ‘International of Decent Feelings’ to the International of Decent Actions:
Althusser’s Relevance for the Environmental Conjuncture of Late Capitalism. In: Hamza, A. (ed.),
Althusser and Theology: Religion, Politics and Philosophy, c.d., s. 176-177.



,»Stal jsem se komunistou, protoze jsem byl katolik.* 117

jako takovou oznacit a odmitat také krestané: ,Je to ideologie, tj. ndzorovy
proud, ktery je nesrozumitelny bez kontextu, v némz se objevuje. Ukézali
jsme, Ze tato ideologie nezpochybnuje skute¢né rozdily v déjinach, protoze
jeji obsah je imaginarni.“®

Obsahem této ideologie je podle Althussera strach ze treti svétové valky,
ktera by byla jaderna. Jejim smyslem pak je ,odtrhnout lidi tohoto starého
svéta od reality jejich existence, od jejich kazdodenniho politického a social-
niho boje“? Tim, jak ideologie proletaridtu lidského udélu nechava eskamo-
térsky zmizet spolecenské antagonismy, dopousti se zaroven idolatrie vaci
neptriznané vzyvanému bohu - kapitalismu.® Tuto idolatrii Althusser Kriti-
zuje z teologického i marxistického uhlu pohledu jak u existencialistfi, tak
u personalistli. Predstavitele obou téchto nazorovych proudd, ktefi podlé-
haji povale¢nému apokalyptickému naladéni a strachu z atomové bomby,
Althusser oznacuje jako novozdkonni falesné proroky. Problém idolatrie je
ten, Ze nahrazuje Boha idoly. Tito fale$ni proroci stavi sami sebe naroven Boha
a nevidi skute¢ny problém, jimz je vykotistovani proletaridtu v kapitalismu.

Podle jednoho z interpreti Althusserovych ranych texti Rolanda Boera
vSak tento Althussertiv zplisob argumentace v daném ptipadé dostate¢né
nereflektuje urcité neredukovatelné napéti mezi kiestanskymi a marxistic-
kymi postoji v otdzce ustfedni tlohy proletariatu: ,Toto napéti se projevuje
v jeho zaméreni na proletariat a tfidni boj: neni snad Althussertiv marxi-
sticky argument (starost o proletariat) v rozporu s jeho krestanskym ar-
gumentem (je tfeba se vyhnout modlosluzb€)? Problém spociva v tom, Ze
ackoli tika, Ze jeho postoj je patti¢né kiestansky a prosty modlarstvi, pra-
vé vkladani davéry v proletariat se stava modlatstvim (...). Napéti mezi tii-
dou a modlatstvim je v této eseji [,Internaciondle uslechtilych citd” - ].B.]
specifickym ptikladem hlubsiho napéti mezi kiestanskymi a marxisticky-
mi postoji. JestliZze jeho teologické obavy vychazeji z nééeho, co 1ze nazvat
,ontologickou rezervou’, odmitajice se plné identifikovat s jakoukoli lidskou
zalezitosti (nebo socidlni skupinou) ze strachu pred modlosluzbou, pak jeho
marxistické zaméreni zaujima jednoznacné politicky postoj a ztotoZiuje se
s proletaridtem.!

Boerovi by se v3ak dalo namitnout, Ze ztotoZnuje dvé odlisné véci: zaujeti
stanoviska proletaridtu (aniZ by se tento stal ahistorickou mesia$skou ka-
tegorii) a modlarstvi, jeZ spoc¢iva ve zboZsténi role proletariatu. Althusser
ve své argumentaci sice ¢ini prvni véc, ale nezda se, Ze by ¢inil druhou. Toto

8 Althusser, L., L’internationale des bons sentiments., c.d., s. 45.

9 Tamtéz,s. 48.

10 Viz tamtéz.

11 Boer, R., Althusser’s Catholic Marxism. Rethinking Marxism, 19, 2007, No. 4, s. 471-472.
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napéti mezi krestanskymi a marxistickymi postoji ohledné ulohy prole-
tariatu se navic jevi jako ponékud uméle vykonstruované i z hlediska teo-
logie osvobozeni a jejiho dirazu na ,prednostni opci pro chudé®, ktera je
principem socialni etiky a teologicky vychdzi nikoli z modlosluzby, nybrz
z evangelijniho ztotoZnéni Krista s chudymi a utlacovanymi. Pf¥ipomenime
si, Ze ,prednostni opce pro chudé” je ptivodné teologicky princip vychazejici
z teologie osvobozeni, ktery prijali biskupové Latinské Ameriky na biskup-
ské synodé v Medellinu (1968) a v Pueble (1979). Ptijeti ,prednostni opce pro
chudé” pritom pro krestanskou praxi ve svété znamenalo ,zdsadni zménu
perspektivy vnimani. Cirkev se védomé postavila na stranu chudych a utla-
¢ovanych. Vychodiskem této ,teologie zdola’ jsou zkuSenosti s problémy lidi
v jejich spolec¢enském kontextu.“2

2. Marxisticka kritika katolicismu

V dalsich dvou textech (,Faktickd otazka“ a ,,0 obscénnosti manZelstvi®),
jimizZ se v této studii zabyvame, Althusser analyzuje vztah dobové progresiv-
ni teologie k pretrvavajicim feudalnim a kapitalistickym mocenskym struk-
turdm katolické cirkve.

2.1

Vprvnim z vyde jmenovanych textli se Althusser zabyva otazkou vztahu kon-
krétnich feuddlnich a kapitalistickych struktur cirkve k naboZenské ideo-
logii a k ndboZenskému Zivotu obecné. Onou faktickou otédzkou je pti tom
explicitné krestanska otdzka po nové evangelizaci: ,Je radostnda zvést hlasa-
na dne$nim lidem?“® pta se v uvodu ,Faktické otazky“ Althusser. Pti hledani
odpovédi na tuto otazku pak metodologicky postupuje pomoci dvoji reduk-
ce této otazky: teoretické a praktické. Tato redukce sama je pritom opét spis
marxisticka nez krestanska.

Althusser ponejprv provadi teoretickou redukci vySe vznesené otazky
na jeji redlny ptavod (origine réelle):

Abychom pochopili trvalost archaickych pojmia ndboZenské ideologie (coz
je pro Althussera v zdsadé synonymum pro katolickou teologii), je tieba je
vztdhnout ke konkrétnim strukturdm, z nichz tyto pojmy vychézeji. Témito
konkrétnimu strukturami jsou pritom feudalni a kapitalistické struktury,

12 Maryskova, J., Vybrané kontexty soucasné teologie: teologie kfestanské praxe ve svété. Studia
theologica, 18, 2016, <. 3, s. 83-100.
13 Althusser, L., Une question de faits, c.d., s. 269.
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s nimiZ je tehdejsi cirkev stdle pevné spjata, a to ve svych spolecenskych,
ideologickych i politickych postojich.*

»,Nemocné cirkev je reliktem svéta, ktery pominul, a presto se vtomto své-
té stale udrzuje”” shrnuje Althussertiv postfeh Roland Boer. Tyto struktury
podminuji a urcuji socidlni, ideologicky a politicky postoj cirkve ve svété az
do té miry archai¢nosti a reak¢énosti, Ze 1ze opravnéné pochybovat o tom,
zda nadboZensky Zivot véricich je jesté stale ndboZenskym Zivotem ve smys-
lu radostné zvésti, kterou ma cirkev ve svété hlasat. Velkd masa véricich ma
navic pristup ke svému naboZenskému Zivotu pouze prostiednictvim téchto
struktur.'® Vérici se do téchto struktur rodi, vyristaji v nich a také v jejich
ramci umiraji.”

Jako priklad archaickych pojm, které z téchto struktur vychazeji a zaro-
ven je i ospravedlnuji, Althusser uvadi pojem prirozenosti a prirozeného za-
kona (vice se mu budeme vénovat v ¢asti vénované jeho textu o manzelstvi).
V tomto ohledu také kritizuje tzv. socidlni u¢eni cirkve, které sice spravné
pojmenovava skandalni néasledky kapitalismu, avsak ¢ini to takovym zpQ-
sobem, Ze se vyhyba odmitnuti jejich skute¢nych pri¢in. Pravé to z néj ¢ini
reakéni reformismus, ktery je podle Althussera vposledu jen dal$im uzna-
nim kapitalismu.®

Ve druhém kroku pak Althusser vyzyva k praktické redukci redlného pl-
vodu otazky po hlasani evangelia v dne$ni dobé." Tuto praktickou redukci, ¢i
presnéji destrukci, je pfitom podle Althussera rovnéz tfeba provést ve dvou
krocich.

1. Prvnim z téchto krok je spolecenské osvobozeni cirkve od dominance
feuddlnich a kapitalistickych struktur. Ve ,Faktické otdzce” Althusser jed-
néani krestana ve svété jednoznacné véleniuje do boje proletariatu: ,Krestan,
ktery chce skute¢né znicit socidlni odcizeni cirkve, se musi v fad4ch proleta-
riatu i¢inné Gcastnit jediného boje, ktery mliZe prekonat feudalni a kapitali-

14 Tamtéz, s. 271.

15 Boer, R., Althusser’s Religious Revolution. In: Hamza, A. (ed.), Althusser and Theology: Religion,
Politics and Philosophy, c.d., s. 19.

16 Althusser, L., Une question de faits, c.d., s. 278.

17 Tamtéz, s. 274. V3udypritomnost naboZenské ideologie a struktur, z nichz vychazi, v Zivoté sub-
jektu od jeho narozeni pres pohyb ve svété az do smrti v tomto raném textu silné rezonuje se
slavnym pozdnim textem ,,Idéologie et appareils idéologiques*, kde Althusser pise: ,,Jak po-
zoruhodné fekl svaty Pavel, v Logu, tedy v ideologii, mdme ,byti, pohyb a Zivot‘.” Althusser, L.,
Idéologie et appareils idéologiques d’Etat (Notes pour one recherche). In: tyZ, Positions
(1964-1975). Paris, Les Editions sociales 1976, s. 67-125. Poprvé publikovéno v: La Pensée,
no. 151, juin 1970; zde citovano podle elektronické verze: http://classiques.uqac.ca/contempo-
rains/althusser_louis/ideologie_et_AlE/ideologie_et_AIE.pdf, s. 47; [cit. 14. 2. 2025].

18 Tamtéz, s. 277.

19 Tamtéz, s. 270.
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stické struktury: politického, socidlniho a ideologického boje organizované
délnické tridy.“?°

2. Druhym krokem je pak redlné znovuptisvojeni ndbozZenského Zivota sa-
mymi véticimi, znovudobyti autentického nédboZenského Zivota, jehoZ pod-
minky a limity si mé v ramci tohoto boje urcovat kfestan saim.* Pres veSke-
rou svou kritiku katolicismu tedy Althusser véri, Ze ndboZenstvi neni a priori
formou odcizeni. Je presvédcéeny, Ze kiestanky a kirestané se mohou podilet
na spolecenské emancipaci a Ze si také mohou sami, zdola znovudobyt auten-

ticky nabozensky Zivot.
2.2

Ve tfetim textu, jemuz se zde vénujeme (,0 obscénnosti manzelstvi®), se Alt-
husser zabyva tim, co nazyvé novou teologii manzelstvi. Tato moralni teo-
logie je podle Althussera obscénni v tom, Ze vztahové zaleZitosti manzeld,
které diive byly soukromou zaleZitosti, do niZ knéz vstupoval pouze v roli
zpovédnika, se najednou staly verejnymi. Co Althusser mini tim, Ze se intim-
ni praktiky staly verejnymi, a to v podobé nestoudného a agresivniho exhi-
bicionismu, miZeme dodnes vidét na programu nékterych katolickych akci
pro mladeZ. Napt. program celostatniho setkani katolické mléadeZe v Hrad-
ci Kréalové, které v roce 2022 usporadala sekce pro mladez Ceské biskupské
konference, obsahoval i tyto prednasky: ,Pro¢ spolu ptred svatbou nebydlet
a nespat”, nebo ,Sex pred svatbou (pro holky) z gynekologického hlediska“?

Na prikladu tlohy Zeny v rodiné Althusser ukazuje, Ze za touto zdanlivé
progresivni teologii operuje komplexni vzorec Gtlaku, ktery se jen zdéanli-
vé jevi jako vzorec osvobozeni. Podtrhuje pti tom, Ze prechod od tomismu
jako filosofie - sluzky teologie k modernimu personalismu a existencialis-
mu nemusi nutné znamenat emancipaci od konkrétnich mocenskych vzta-
hti uvnitf cirkve a uvnitf rodiny. Je tomu pravé naopak: personalisticky
jazyk - zdlraznujici napt. ve svatosti manzelstvi osobni vztah, lasku a rov-
nost partnerti, a to oproti tomistickému dtrazu na plodici funkci manzel-
stvi - ve skutecnosti podle Althussera paradoxné slouZzi jako nova forma
utlaku. Jde zejména o Gtlak Zen v podobé reakéni rodinné moralky, po-
dle které kirestanska Zena posvécuje partnersky vztah tim, Ze se stava Ze-
nou v domdcnosti, pfepracovanou nikdy nekonéici péci o déti a domacnost.

20 Tamtéz,s. 282.

21 Tamtéz, s. 282-283.

22 Po verejné kritice, kterd ndsledovala po publikovani programu tohoto setkani mlddeze, organi-
zatofi (centrum mlddeze pi Ceské biskupské konferenci) nékteré prednasky bud prejmenovali,
nebo Uplné stahli z programu. Seznam prednasejicich, véetné napr. Jana Gregora z Aliance pro
rodinu, vak zlstal beze zmén.
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Zenou, kterd upousti od veskerych svych profesnich ambici, od viech zalib
a od vSech sociélnich vazeb - to vSe ve jménu plnéjsi vztahové existence, v niz
je zkratka proménéna na matku rodiny. Teologicka obhajoba téchto konkrét-
nich struktur utlaku pritom pracuje jak s pojmem prirozenosti, tak s nadpri-
rozenosti.

Pro ilustraci vySe uvedeného nyni ocituji in extenso pasaz o tom, jak ka-
tolickd burZoazni rodina Zila ve Francii padesatych let minulého stoleti tuto
prirozenost/nadprirozenost manzelského svazku; vyplyne z ni také, v cem
presné se podle Althussera jedné o necudnou ¢i nestoudnou manzelskou mo-
ralku.

,Zili svilj manZelsky Zivot plné stejné jako nékteré pary, které promiskui-
ta zchatralého nebo moderniho polokolektivniho bydleni a otroc¢ina vynuce-
né témito nepriznivymi Zivotnimi podminkami promeénila v sexualni buniku
na jidlo a rozmnoZovani viem na ocich. Ale na rozdil od téchto obycejnych
lidi, ktefi Zili svlij stav prosté jako fakt, oni ho Zili ostentativné jako projev
Bozi milosti. Zili ostentativné jako p¥irozenou skute¢nost, Ze ,pfirozenosti’
davali nadptirozeny vyznam, a to az do té miry, Ze predvadéni se nahé pti-
rozenosti na vetejnosti, jeji vefejna nestydatost, se stalo samou pfitomnosti
nadpftirozena, jeho zverejnénim.?

Vréatime-li se nyni k ptivodnim strukturam, z nichZ pojmy a definice nové
teologie manzelstvi vychéazeji, Althusserovou hypotézou je, Ze dlraz na ve-
fejnou regulaci kiestanského manzelského Zivota umoznil cirkvi dorovnat
jeji ztratu moci a vlivu ve spole¢nosti.?* Z Gitlaku v soukromé sfére (zpovédi)
ucinila cirkev verejnou sublimaci manZelstvi, Zenstvi a materstvi, ¢imz zti-
Zila, ne-li dokonce znemozZnila kritiku svého pojeti udélu katolického paru,
a zejména pak Zenské role v jeho ramci. Z uvolnéni diskurzu o sexu a z teo-
logického zrovnopravnéni Zeny pri svatosti manzZelstvi (svatost si udé€luji
snoubenci jeden druhému jako rovny s rovnym) se v disledku toho, Ze cirkev
zaroven verejné a ostentativné spojila u katolické Zeny jeji ptirozenost s nad-
prirozenosti, stala podle Althussera jen nové forma ttlaku, specificka praveé
tim, Ze se tvari jako osvobozeni od utlaku.

Figura nové formy Gtlaku, kterd se jevi jako osvobozeni od néj, neni pti-
tom napt. v papeZskych dokumentech tykajicich se teologie manzelstvi ni-
kterak ojedinélym vzorcem. Od 60. let byla obhajoba tradi¢nich katolickych
hodnot tykajicich se nenarozeného Zivota a rodiny v papeZskych encyklikach
spojovana naptiklad s dekoloniza¢nimi argumenty. Takovou argumentaéni

23 Althusser, L., Sur ’'obscénité conjugale, c.d., s. 345. Pfesny obraz této obscénnosti, této sexual-
ni buriky na jidlo a rozmnoZovani viéem na ocich, podava napr. legendarni scéna zndzorriujici
katolickou rodinu ve filmu Smysl Zivota (1983), jenZ pochazi z tviri dilny umélecké skupiny
Monty Python.

24 Althuser, L., Sur 'obscénité conjugale, c.d., s. 338.
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strategii nalezneme napt. v encyklice Humanae Vitae z roku 1968.2 Ve velmi
zajimavé knize s ndzvem The Schism of '68: Catholicism, Contraception and
Humanae Vitae in Europe, 1945-1975 napsala jedna z autorek, Dagmar Herzo-
govi, tuto poznadmku o tom, jak zdkaz antikoncepce proZivali béZni vérici
v dobé vydani prave této encykliky: ,V Humanae Vitae si Pavel VI. proziravé
vypujcil protikolonidlni (...) argumenty. Odmitl tvrzeni téch, kteti by chtéli
hgjit legitimitu antikoncepce odvoldvanim se na tdajné nebezpeci global-
niho prelidnéni a zvla$tni zranitelnost chudych v rozvojovém svété, a trval
na tom, Ze skute¢nou chybou je Spatné rozdéleni ekonomickych zdroji.“?

3. Dopis Jeanu Lacroixovi: rozpad aliance kfest'anstvi a marxismu?

,Krestan, kterym jsem kdysi byl, se nijak neztekl svych kfestanskych ,hod-
not’, ale nyni je Ziji (...), zatimco drive jsem usiloval o to, abych je Zil“?* na-
psal Althusser na konci dopisu, ktery adresoval svému uciteli, personalistovi
Jeanu Lacroixovi. Zpecetil tak sviij plynuly prechod z katolické cirkve do Ko-
munistické strany Francie, taktikajic z jedné instituce do druhé. Fakt, Ze Ziti
ktestanskych hodnot spojil s komunistickou stranou, zatimco pouhou aspi-
raci na jejich Ziti s katolickou cirkvi, naznac¢uje Althusserovo veskrze institu-
ciondlni pojeti cirkve. Jinak feceno: jeho teologie je natolik institucionélni, Ze
ani v momenté svého odpadlictvi od viry neodmita krestanstvi, Boha nebo
to, co o ném vypovida Bible, nybrz explicitné odmita pouze cirkev.2® Sympto-
matické je v této souvislosti rovnéz to, Ze pasédZe vénované duchovni obrodé
cirkve, ¢i znovudobyti autentického nabozenského Zivota tvori jen nékolik
malo radek z ptiblizné stovky stran, které pokryvaji rozsah vSech ¢tyt textli
z Althusserova marxisticko-kfestanského obdobi.

Althusser v dopise Lacroixovi nakonec dospiva k zavéru, z néhoz vyply-
va neslucitelnost marxismu a teologie z teologickych i institucionalnich
diivoda, pricem? zdliraziuje nutnost diisledné oddélovat filosofii a teologii.
Jeho kritika teologizujici filosofie je pritom vystavéna kolem nutnosti di-
sledné rozliSovat filosofické, tedy marxistické, a duchovni pojeti déjin: za-
timco duchovni déjiny vynési soudy o déjindch a hodnoti je ve jménu néjaké

transcendentni hodnoty, marxistické historie vynasi historické soudy, které

25 Pavel VI., Encyklika Humanae vitae | O sprdvném preddvdni lidského Zivota. Prel. K. Sipr - J. Be-
nes ad. Praha, Cesta 2014.

26 Herzog, D., The Afterword. In: Harris, A. (ed.), The Schism of ’68: Catholicism, Contraception and
Humanae Vitae in Europe, 1945-1975. Basingstoke, Palgrave Macmillan 2018, s. 350. Dostupné
na: https://link.springer.com/book/10.1007/978-3-319-70811-9; [cit. 14. 2. 2025].

27 Althusser, L., Lettre a Jean Lacroix, c.d., s. 317.

28 Viz Boer, R., Althusser’s Catholic Marxism, c.d., s. 470.
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jsou vuci historickému vyvoji imanentni.?® Althusseriv argument proti du-
chovnimu pojeti déjin je pritom klasicky marxisticky, odkazujici na konkrét-
ni struktury utlaku a jejich ospravedlnovani pomoci naboZenské ideologie:
,Filosofové a kralové se vZdy odvolavali na ,jiné’ d€jiny, neZ jaké lidé skute¢né
prozivali, na ,duchovni smysl‘, na BoZi soud nebo na tajemné pojmy, jen aby
ospravedlnili svét nebo postoj, ktery tito filosofové a kralové naprosto nebyli
schopni pred lidmi lidsky zdGvodnit.*°

Z dopisu Jeanu Lacroixovi se tedy zda vyplyvat, Ze v Althusserové ra-
ném mysleni doslo k Uplnému zhrouceni aliance krestanstvi a marxismu,
o kterou ptavodné usiloval. Jak ale naznacuje televizni rozhovor z roku 1980,
toto zhrouceni nebylo tak jednoznac¢né a i v pozd€jsim obdobi se Althusser
ke krestanstvi hlasil, byt nikoliv v podobé duchovniho smyslu déjin. ,Stal
jsem se komunistou, protoZe jsem byl katolik... Viru jsem nezménil, zjistil
jsem, Ze se 0 mné da ¥ici, Ze jsem v hloubi duse zlistal kirestanem. Zlstal jsem
katolikem, tedy univerzalistou, internacionalistou, ne? Mél jsem jen za to, Ze
v komunistické strané naleznu adekvatnéjsi prostredky k uskute¢néni uni-
verzalniho bratrstvi.!

Vedle této explicitni verbdlni evidence existuji minimalné dvé hypotézy
tykajici se kontinuity Althusserova filosofického mysleni pred a po jeho od-
mitnuti cirkve a moZného pretrvavani urcitych ktrestanskych prvkil v jeho
ramci. Zaprvé je to hypotéza mozné kontinuity institucionalniho zakotveni
jeho mysleni a jednani: Althusser prosté presel od cirkevni instituce ke stra-
nickému aparatu. Jak pise C. Crowley, ,Bylo by moZné, aby se ptizplisobe-
ni prisnosti cirkevn{ instituce transformovalo do institucionalni discipliny
stranického aparatu?”*2 Zadruhé jde o otdzku podminénosti filosofie. Zatim-
co se bézn€ uznavi, Ze filosofie je podle Althussera podminéna védou (histo-
rickym materialismem) a politikou (t¥idni boj fizeny vedouci tlohou ko-
munistické strany), Agon Hamza navrhuje k témto dvéma podminénostem
filosofie pridat jeSté treti: ndboZenstvi. Monografie Althusser and Theology
proto oproti prevladajici periodizaci Althusserova dila zavadi v tomto smy-
slu ¢tvrté obdobi, do kterého radi jeho katolicko-marxistické spisy.>* Podle
Hamzy toto zahrnuti ndboZenstvi jakoZzto podminénosti Althusserovy filo-

29 Althusser, L., Lettre a Jean Lacroix, c.d., s. 304-305.

30 Tamtéz,s. 313.

31 Uryvek z televizniho rozhovoru z roku, ktery v roce 1980 Althusser poskytl italské televizni
stanici RAI: Althusser, L., L’approdo al comunismo, c.d.

32 Crowley, C., Agon Hamza (ed.), Althusser and Theology. Religion, Politics and Philosophy. Review.
Archives de sciences sociales des religions [En ligne], 184, octobre-décembre 2018, mis en ligne
le 01 décembre 2018, consulté le 21 février 2025. DOI: https://doi.org/10.4000/assr.44924.
Dostupné na : http://journals.openedition.org/assr/44924; [cit. 14. 2. 2025].

33 Viz vyse pozn. ¢. 6.
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sofie umoziuje zavést univerzalitu** do jeho nesystematickych teoretickych
intervenci ovlivnénych zpravidla aktualni konjunkturou konkrétnich filoso-
fickych a politickych otazek.

Je namisté zminit i to, Ze podle nékterych interpretii a interpretek urcité
myslenkové vzorce Althusserova katolicko-marxistického obdobi pretrvaly
i do jeho pozdniho, plné marxistického obdobi. Na zavér proto nyni uvedu
jeden priklad urcité sekularizace ptivodné ndboZenského motivu z Althusse-
rova pozdniho dila.

4. Althusserovo pozdni dilo: priklad kfest'anské ideologie

Jizvprvnim textu z marxistickou-kirestanského obdobi Althusser poprvé de-
finuje pojem ideologie, kterému se bude systematicky vénovat az o vice nez
dvacet let pozdéji ve svém slavném nedokonceném textu ,Ideologie a ideolo-
gické statni aparaty” (1970).* Je zajimavé, Ze hned v tomto prvnim vyskytu
pojmu dava ideologii do souvislosti s idolatrii kapitalismu, jakoZto neptizna-
nym zboZnovanim kapitalu. Podobné propojend s naboZenskymi argumenty
je i pozdéjsi konceptualizace ideologie ve spise o ideologii a ideologickych
statnich aparatech. Ideologie kfestanstvi neni podle Althussera pouhym
prikladem toho, jak funguje ideologie, ale spise jejim paradigmatem.

Hned v tivodu tohoto slavného, nedokoncéeného textu Althusser ztotoznu-
je ideologii s novozakonnim Logem. Déle nasleduje zakladajici scéna interpe-
lace, v niZ ideologie vZdy konstituuje individuum v subjekt; ta je podporena
podrobné vyloZzenym ,prikladem” naboZenské, kiestanské ideologie a inter-
pelaci BoZim hlasem, jenZ se tyka apoStola Petra v Novém zdkoné a MojZiSe
ve Starém zakoné. I vzhledem k rozsahu a vyznamu tohoto ptikladu v textu
je ¢tenari zrejmé, Ze se jednd o vic neZ jen o priklad.

Jak spravné pise ve své interpretaci Althussera Judith Butlerova: ,Aby do-
lozil schopnost ideologie konstituovat subjekty, uchyluje se Althusser k pti-
kladu Boziho hlasu, ktery pojmenovava a timto pojmenovavanim dava sub-
jektam byti. Kdyz Althusser tvrdi, Ze spole¢enska ideologie ptsobi obdobné,
bezdécné tim pripodobiiuje socidlni interpelaci k bozskému performativu.
Tento priklad ideologie tedy nabyva statusu paradigmatu umoznujiciho uva-
Zovat o ideologii jako takové, paradigmatu, v jehoZ ramci jsou nutné struk-
tury ideologie v textu popisovany prostfednictvim naboZenskych metafor:
autorita ,hlasu’ ideologie, ,hlasu’ interpelace je vykreslena jako hlas, ktery
takika nelze odmitnout. Sila interpelace je u Althussera odvozena z ptikladi,

34 Hamaza, A., Althusser’s Christian Marxism, c.d., s. 3-4.
35 Althusser, L., Idéologie et appareils idéologiques d’Etat (Notes pour une recherche), c.d. Viz
téz vyse pozn. ¢. 17.
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jimiZ je ostentativné dokladana, zejména z prikladu BoZiho hlasu, kdyZ jmé-
nem vola Petra (a MojZiSe), a jeho sekularizace v postulovaném hlasu predsta-
vitele statni autority: v hlasu policisty, ktery oslovuje kolemjdouciho slovy:
,Hej, vy tam!". Jinymi slovy, boZska schopnost pojmenovévat strukturuje teo-
rii interpelace, jeZ vysvétluje ideologickou konstituci subjektu.“*

Interpretaéni spor o to, zda priklad BozZiho hlasu hraje v Althusserové kon-
cepci ideologie roli paradigmatu umoziiujictho uvazovat o ideologii jako ta-
kové, nebo zda je kiestanska ideologie pouze prikladem jedné z ideologic-
kych konstituci subjektu v ramci jeho dtsledné materialistické ontologie,*
jejiz kontinuitu nenarusi ani BoZi hlas, jiZ prekracuje radmec této studie.

Althusserovy rané katolicko-marxistické texty kazdopadné zlistavaji i pro
dnedni ¢tenarky a ¢tenate pozoruhodné v tom, jakym zplisobem kombinuji
marxistické a teologické argumenty (aniZ by odkazovali k ranému Marxo-
vi, jak to napt. ¢ini auto¥i spojeni s tzv. marxisticko-krestanskym dialogem
v Ceskoslovensku®), jak predjimaji Althusserovo pozdéjsi slavné pojeti ideo-
logie a jak jejich zahrnuti do periodizace Althusserovych dél prindsi nové
hypotézy jednak o kontinuité jeho filosofického mysleni, jednak o problému
vztahu filosofie k jejim nefilosofickym podminkdm. V neposledni fadé jsou
Althusserovy rané katolicko-marxistické texty aktudlni v tom, jak original-
né vztahuji klasickou marxistickou kritiku katolicismu také na oblast repro-
dukéni préce a role Zeny v manzelstvi a rodiné a jak umoznuji kriticky re-
flektovat napéti mezi t¥idné neutralni naléhavosti budoucich hrozeb lidstva
a pritomnymi spolecenskymi nerovnostmi.

36 Butler, J., Svédomi z nas vSech cini subjekty. Subjektivace a podmanéni u Althussera. Prel.
J. Fulka. Filosoficky casopis, 61,2013, <. 2, s. 240.

37 Srov. Macherey, P., Judith Butler et la théorie althussérienne de I’assujettissement. Text pred-
nasky z roku 2017 publikovany elektronicky. Dostupné na: https://f.hypotheses.org/wp-con-
tent/blogs.dir/165/files/2017/09/18-02-2009_CRButler.pdf; [cit. 14. 2. 2025].

38 Srov. Landa, I. — Mervart, J. (eds.), Promény marxisticko-ki‘estanského dialogu v Ceskosloven-
sku. Praha, Filosofia 2017.



