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Recenze

Michel Foucault: Bezpecnost, teritorium, populace
Prednasky na Collége de France (1977-1978)
PteloZil Cestmir Pelikan. Praha, Karolinum 2023. 448 s.

Prepisy Foucaultovych kurs(, vedenych na College de France od roku 1970 az
do jeho smrtivroce 1984, rozhodné nejsou jen zanedbatelnym doplrikem knih vy-
danych za jeho Zivota, a uz viibec ne pokusem ,,uvarit polévku* z kosti predcasné
zesnulého filosofa. Ma skutecné cenu je Cist. Na jedné strané umozniuji sledovat,
jak se vyvijelo Foucaultovo mysleni od genealogie trestnich instituci, podnikané
v prvni poloviné sedmdesatych let a Ustici do jeho velké knihy DohliZet a trestat
(1975), pres nékolikrat prepracovany projekt Déjin sexuality, jejichz prvni svazek vy-
Selvroce 1976, az ke zkoumanfi antické a rané krestanské zkusenosti se sexualitou
a ,,estetikou existence’, jehoz vysledkem je druhy, tfeti a pomérné neddvno po-
smrtné vydany Ctvrty svazek zmifiovanych Déjin sexuality. Avsak na druhé stra-
né a predevsim: prestoze mnoho témat a pramennych materidlG, probiranych
na Foucaultovych kursech, v té ¢i oné podobé preslo do jeho paralelné psanych
knih, ony kursy obsahuji celou fadu motiv(, pojmovych inovaci a teoretickych vy-
hledd, které se do Foucaultovych ,,oficidlnich* spist nevesly.

Jinak tomu nenianiv kursu Bezpecnost, teritorium, populace, pfednesenémyv le-
tech 1977-1978. Foucault se zde pokousirozpracovat a genealogicky sledovat urci-
ty pojmovy ,,cluster®, jehoz vSechny nuance nenivzhledem k omezenémurozsahu
této recenze ani zdaleka mozné nastinit — v ¢eském vydani md ostatné sam text
kursu témér Ctyfi sta stran. Omezim se tedy na nékolik veskrze dil¢ich poznamek.

Za zminku predevsim stoji Foucaultova definice filosofie, uvedend uz v prvni
predndsce, v jakési preambuli k celému kursu: filosofie je ,,politika pravdy“ (s. 14).!
Jisté, o Foucaultové pojeti pravdy by se dalo psét a debatovat dlouho. DaleZité
zde je, Ze diraz na pojem pravdy ve vztahu k subjektivité, ktery se ve Foucaulto-
vych pozdnich textech stava skute¢nou obsesi, sdm o sobé staci k vyvraceni ono-
ho nesmysiného ,,postmodernistického* ¢teni Foucaultajako filosofa, jenz idajné
na pojem pravdy rezignuje — Foucault by ve svych pozdéjsich textech a seminarich
sotva vénoval tolik pozornosti napfiklad antickému pojmu parrhésie, tedy speci-
fickému druhu pravdomluvnosti, kdyby otazka pravdy nebyla pro jeho mysleni na-
prosto klicova. A neméné dulezity je — pro nékoho moznd prekvapivé - i ,kate-

1 VSechny strankové tdaje v zdvorkach v textu se vztahuji k recenzované publikaci.
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goricky a nepodminény imperativ, pod jehoz zastitu Foucault své historické
zkoumani'v tomto kursu stavi: ,,Nikdy se nepoustét do politiky“ (s. 15).

Tento vyrok je jisté tfeba vzit vazné jako prispévek k debatam, které se - a to
i v Ceském prostredi — vedou o moznosti ¢i nemoZnosti ¢ist Foucaulta jako politic-
kého filosofa. Foucault se jisté o politiku a politickou problematiku otiral neustale
a jeho tolik diskutované a v nékterych podobach ¢asto zatracované politické an-
gazmd je dobre zndmé; ostatné i v recenzovaném textu najdeme napftiklad v sou-
vislosti s pojmem ,,disidentstvi“ nikoli nezajimavy exkurs k ,,pastoralizaci moci‘
v Sovétském svazu (s. 222-223). Oviem o politickou filosofii se jedna jen stézi.
Foucaultlv pristup by se —zde ijinde — dal zfejmé nejlépe vystihnout slavnou direk-
tivou z knihy DohliZet a trestat: jde o to psat ,,d€jiny pritomnosti“. Jinak receno,
hledat historické souvislosti, pojmové konstelace a silocary, které v té nebo oné
podobé urcuji soucasny stav véci, coz je ovsem néco docela jiného nez psat politic-
kou filosofii, nerkuli,,délat politiku‘.

Z tohoto hlediska rozhodné nenf zbytecnym ¢tenim ani poucny dodatek, ktery
editori k prepisdim Foucaultovych kurst uz tradi¢né pridavaji pod titulem ,,Situa-
ce, za niz byl kurs prednesen“ (v tomto svazku je jeho autorem Michel Senellart
a Ctendr jej najde nas. 391-424): docteme se zde o Foucaultové vztahu k sovétské-
mu disentu, ale také ke kauze Klause Croissanta, a mozna predevsim zde nalezne-
me nuancovany exkurs k jeho tolikrat pretfdsanému vztahu k irdnskému rezimu.
VSechny tyto ,,osobni“ zdleZitosti se do Foucaultova kursu a do problemati-
ky v ném rozvijené jisté néjak promitly (je oviem velkd otdzka, nakolik a jakou
mérou), ale ve vlastnim textu pfedndasek nikde nenajdeme deklaraci néjakého jas-
ného politického postoje. Co se samotné Foucaultovy filosofie tyce, jeho Udajné
ultra-levicactvije prosté a jednoduse bulvarni konstrukt.

Nyni uz k samému obsahu Foucaultova kursu. Jednd se o vymezovani, usou-
vztazriovani, historické trasovani a analyzu nékolika vzdjemné provazanych
pojmu. Predevsim pojmu bezpeci, ktery Foucault stavi do kontrastu s pojmem
svrchovanosti (rozpoznavame zde tematiku, ktera byla urcujici pro prvni svazek
Déjin sexudlity), a jeho korelatu, totiz pojmu populace, jehoZ kontrastnim pro-
téjskem je ,,stary pojem lidu“ (s. 59). Historickou periodu, b&éhem niZ k transpo-
zici téchto dvou pojmovych parl dochazi, situuje Foucault do 16., 17. a 18. stoleti.
V tomto obdobi se vynoruje populace jako ,,absolutné nova politickd postava“
(s. 82). Jeji UstFedni rysy Foucault vymezuje postupné a vétsinou, jak je jeho dob-
rym zvykem, na zékladé cetby konkrétnich textd a dokumentd. Zmirime letmo jen
ty nejpodstatnéjsi z nich.

Populaci je predevsim vlastni ,,jisty druh hutnosti (épaisseur), vzdorujici lega-
listickému voluntarismu panovnika“ (s. 89). Neni to tedy pouhy soubor individui,
ale svébytny Utvar, v souvislosti s nimZ je mozné najit urcité konstanty a pravidel-
nosti (s. 94), pfesahujici chovani a zdjmy jednotlivcl. Je symptomatické, podoty-
kd Foucault, Ze populace je tim do jisté miry naturalizovdna a Ze nahrazeni pojmu
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lidu pojmem populace odpovidd kromé jiného jedné specifické pojmové proméné:
prestavd se hovorit o ,lidském rodé“ (genre humain) a zac¢ind se hovofit o ,,lidském
druhu“ (espece humaine). Foucaultova ¢tenare zaujme, Ze zde Foucault neztraci ze
zfetele ani své predchozi texty a Ze tento proces vyvstani populace je v jedné di-
lezité pasazi demonstrovan se zietelem k oblasti politické ekonomie, prirodopisu
ajazykovédy, tedy pravé k tém oblastem, jimizZ se Foucault o vice nez deset let dfive
zabyval ve Slovech a vécech (s. 97-100).

V souvislosti s prfichodem tohoto nového déjinného aktéra se vynoruje néko-
lik dalSich pojm{, jejichz analyza bude tvofit jadro Foucaultova kursu. Populace si
vyzaduje novou formu vladnuti, kterd nahrazuje nékdejsi svrchovanost. Foucault
ji oznaduje ,,08klivym slovem* (s. 131), které se nicméné stalo slavhym: jde o po-
jem guvernementality.? Ta je kromé jiného vymezena jako ,,celek tvoreny institu-
cemi, procedurami, analyzami a reflexemi, kalkulacemi a taktikami, které umoz-
fuji vykonavat tuto zcela specifickou, jakkoli velice komplexni formu moci, jez ma
za hlavni ter¢ populaci [...]“ (s. 128). Zde je moznd vice nez kde jinde vidét, nako-
lik se Foucaultovy analyzy skute¢né stavi pod prapor psani ,,d€jin pritomnosti‘.
Guvernementalita je totiz podle Foucaulta pojem, ktery neprestdva urcovat pravé
nasi pritomnost: ,,Zijeme v dob& guvernementality, které byla objevena v 18. sto-
leti* (s. 129).

Genealogii guvernementality vénuje Foucault dost moznd nejoriginalné&jsi
a nejprekvapivéjsi ¢ast kursu. Pri hledani modelu ¢i vzoru této nové podoby vldd-
nuti se totiz vydava velmi hluboko do minulosti. Nachazijej v ki'est'anské pastoraci.
Ta prilezitostné byla Foucaultovym tématem jiz dfive, prinejmensim od kursu vé-
novaného abnormalnim jedincim a vedeného v letech 1974-1975,> ale pravé v kur-
su Bezpecnost, teritorium, populace se stane predmétem systematického zdjmu,
ktery na prelomu sedmdesdatych a osmdesatych let vyusti do sepsani rukopisu na-
zvaného Dozndni téla (@ posmrtné vydaného jako Ctvrty svazek Déjin sexuality),

2 Je myslim skutecné velmi rozumné ponechdvat u Foucaulta tento neologismus v ,,nepoces-
télé“ podobé. Samo slovo gouvernementalité se mimochodem uz v padesatych letech letmo
objevuje v Barthesovych Mytologiich. Ze by se Foucault Barthesem né&jak inspiroval, je oviem
velice nejisté. Onen vyraz, u Barthesa pouzity viceméné ad hoc, je v Mytologiich uveden jako
exemplum ideologické operace, jiz burzoazni spolec¢nost premériuje urcity prvek mytu na ,,nad-
Casovy“ koncept. Nékteré z téchto konceptill jsou bézné pouzivané (,Laskavost, Lidskost*
apod.), nékteré si vyzaduji neologismy: Barthes uvadi vyraz ,,¢inskost (sinité), ktery oznacuje
exotizujici reprezentaci Ciny ve francouzské maloburZoazni kultufe, ,,baski¢nost* (basquité),
a také ,,vladnost“ (gouvernementalité) - srov. R. Barthes, Mytologie (ptel. J. Fulka, Praha, Doko-
fan 2018, s. 123, 127, 132). Zmiriuji to jen proto, Ze bych se coby prekladatel Mytologii prece jen
branil vytce, jiz proti prekladu ,,vldadnost‘ vzndasi Vladislav Suvak ve své vynikajici knize Foucault.
Od starosti o seba k estetike existencie a esté dalej (Petrus Publishers, Bratislava 2021), ktery
tento preklad povaZuje za nepresvéddivy (s. 23). U Foucaulta jisté, ale prekladat toto slovo vy-
razem ,,guvernementalita“ i u Barthesa by bylo z vy3e uvedenych dlivodd absurdni. Kontext
a smysl tohoto pojmu jsou u obou autort zcela odlisné.

3 Foucault, M., Les anormaux. Paris, Gallimard 1999.
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nezli v poslednich letech Foucaultova Zivota ustoupi do pozadi ve prospéch po-
drobného zkoumani antické zkusenosti se sexualitou.

Pro¢ je vzorem guvernementality prévé to, co Foucault oznacuje jako ,,pastyr-
ska moc‘? Tato moc je daleko spisSe hebrejskym nez reckym tématem: ,,Pastyrska
moc je moc, ktera se nevykonava na néjakém teritoriu, je to moc, ktera se z defi-
nice vykonavd nad stddem, které se premist’uje, které je v pohybu, na cesté z jed-
noho mista na druhé“ (s. 145). Je to tedy moc ,,toulava®, anebo, receno s trochou
deleuzovského ,,koreni“, moc nomadska spiSe nez usedlickd. Aniz bychom chtéli
reprodukovat Foucaultovu analyzu se viemi detaily, feknéme jen, Ze nejviastnéjsi
povaha pastyr'ské mocispocivd podle néhovtom, Ze tato moc - postupné vymeze-
na jako moc pecuijici, bdéla a individualizujici (s. 146-149) — bere na zfetel jak celek,
tak kazdé jednotlivé individuum: omnes et singulatim. To je radikalni Foucaultova
teze: rané kfestanskd pastorace je modelem guvernementality, ktera tvof{ protéj-
Sek teritoridlni svrchovanosti.

Pro Ctendre tu samoziejmé vyvstdvaji urcité otazky ohledné toho, co presné
znamena slovo model ¢&i vzor - jednd se o zachytitelnou historickou ndvaznost,
anebo dejme tomu o model takrikajic strukturalni? Foucault se v nékterych klic¢o-
vych partiich svého kursu k této véci vyjadruje sice plvabné, ale zaroveri dosti ne-
jednoznacné a ledabyle: guvernementalni forma moci,,se zrodila z ov¢ince anebo
si ho alespori vzala za sviij vzor“ (s. 150); o néco dale zase rekne, Ze ,,pastorat na-
znaduje nebo predznamendva to, co jsem nazval guvernementalita® (s. 206), pfi-
¢emz presny status téchto sloves neni zcela zfejmy. To je v8ak otdzka pro historiky.

Pro poucenéjsi Foucaultovy ¢tendre bude zajimavé sledovat, co vSechno z Fou-
caultovy analyzy pastoratu — a potazmo fenoménu duchovniho vedeni — preslo
do zmiflovaného ¢tvrtého svazku Déjin sexuality. Nékteré motivy — byt s obcas-
nou zménou akcentu - se do této nedokoncené knihy dostaly takika beze zmény:
uméni vlddnout jakoZto ,,uméni viech uméni* (s. 169-170), srovnani pastyre s 1é-
karem (s. 193), podrobné exkursy k problematice mni3ské poslusnosti (s. 192-197),
ale také rozdil mezi duchovnim vedenim v raném krest'anstvi a v antickém své-
té (s. 197-199), to viechno se znovu a v témé¥F nezménéné podobé znovu objevi
v Dozndnich téla.

Svéddi to o faktu, Ze Foucault se uz pfi praci na tomto kursu seznamuje s rané
kFestanskymi autory, kteri budou v projektu Déjin sexuality hrat dGstrednfi tlohu:
Jan Cassianus, kterému je vénovana znacna pozornost, Ambroz, Jan Zlatousty,
Reho¥ Veliky, Cyprian a dalsi. A kontext, v némz se jmenovani autofi objevuji, zase
doklada, Ze Foucault nikdy - ani ve svych kursech, ani v Déjindch sexuality — ne-
ztratil ze zfetele zdmér psat ,,déjiny pritomnosti®: ,,Myslim, Ze [...] pastorat je
nepochybné jednim z rozhodujicich momentl v dé€jindch moci v zdpadnich spo-
le¢nostech. [...] pokud v modernich zdpadnich spole¢nostech existuije jisty vztah
mezi ndboZenstvim a politikou, podstatny rys tohoto vztahu se patrné nenachazi
ve spojnici mezi cirkvi a statem, ale spiSe mezi pastoratem a vladou“ (s. 206-207).
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Tato Uvaha vsak vede Foucaulta k zavedeni dalSiho dtlezitého pojmu. Pro sku-
tecny predmét pastoralniho ,,managementu“ (s. 208), zahrnujiciho, jak uz bylo re-
¢eno, celek i jednotlivce, Foucault nachazi programové dvojznacny vyraz: conduite,
tedy zaroven ,,vedeni‘ i ,,chovani“. Pravé tato dvojznacnost vystihuje slozitou
povahu pastora¢ni moci: ,,[...] pastorat je zna¢né specifickym typem moci, ktery
si za svUj predmét klade chovani (conduite) lidi — chci tim fici, Ze jako ndstroje
pouziva metody, které umozriuji je vést (conduire), a za cil si stanovuje zpUlsob,
jak se chovaji, jak jednaji [...]* (s. 210-211). Zaroveri je zdGraznéno, ze paralelné
s vykonavanim této dvojzna¢né moci samoziejmé vznikaji ohniska odporu a ne-
slovem ,,proti-vedeni“, contre-conduite. Foucault vyjmenovava pét forem tako-
véhoto odporu: asketismus, spolecenstvi, mystiku, spory souvisejici s interpre-
taci Pisma a eschatologickou viru — zmirfime stru¢né jen tolik, Ze ceského ¢tenare
tohoto Foucaultova kursu nemize nezaujmout nékolik zminek o husitech.

Po dlouhém vykladu pastordtu se Foucault obloukem vraci k otazce guverne-
mentality. Na pozadi tohoto historického procesu, vedouciho od svrchovanosti
ke guvernementalité, vysvitd novd otdzka: podle jaké racionality ma nyni panovnik
vladnout? Novou formou racionality, novou ratio, ktera je novému uméni viadnout
vlastni, je statni zdjem. V souvislosti s historickou proménou, spodivajici v precho-
du od lidu k populaci, od svrchovanosti ke guvernementalité a k pojmu statniho
zdjmu, Foucault neSetfi - jak uz je jeho zvykem - vypjatymi vyrazy: ,,Objevilo se tu
[...]naprosto specifické uméni vladnuti, uméni, které mélo sviij vlastnirozum, svou
vlastni racionalitu, své vlastni ratio. Byla to uddlost v déjinach zapadniho rozumu,
zapadniracionality, ktera byla nepochybné stejné dalezita jako ty, k nimz dochaze-
lo ve stejné dobé, tedy nakonci16.a v pribéhu 17. stoleti, a které jsou spojovany se
jmény jako Kepler, Galileo, Descartes atd.” (s. 306).

Témto transformacim odpovida i vznik novych ,,dispozitiva“, které jsou k vy-
konavani tohoto nového druhu vladnuti uzptsobeny. V zavére¢nych prednaskach
kursu vénuje Foucault pozornost hlavné jednomu z nich, totiz policii. Toto slovo,
které v mirné odlisném kontextu prevzal do své politické filosofie (ostatné s vy-
slovnym odkazem na Foucaulta) zejména Jacques Ranciére, pochopitelné nelze
chapat v modernim slova smyslu: ,,Po¢atkem 17. stoleti se terminem ,policie’ za¢i-
nda oznacovat soubor prostredkd, jimiz Ize zvySovat sily statu a pritom zachovévat
tento stat v dobrém poradku“ (s. 335). Policie je tedy aparét, jehoz cilem je dohli-
Zet na pocet lidi, na jejich Zivotni potfeby, zdravi, ¢innost, jakoZ i na cirkulaci zbozi
(s- 348-352). A skute¢nd roztrzka se stfedovékou a renesanéni koncepci dobrého
vladnuti, které ma byt vyrazem prirozeného poradku a Bozi viile, spocivd ve vlast-
nim smyslu v tom, Ze guvernementalita, vyjadfovand statnim zajmem a zajiStova-
na kromé jiného policejnim dispozitivem, otevrené deklaruje svou,,nepfirozenost,
naprostou umélost* (s. 375).
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To je tedy onen komplex ¢i ,,balik® vzajemné souvisejicich pojm, které Fou-
cault v kursu Bezpecnost, teritorium, populace zavadi a jejichz historickou gene-
zi sleduje: bezpedi, populace, guvernementalita, vedeni/chovani a proti-vedeni,
statni zajem, policie. VSechny jsou vztaZzeny k déjinné preméné, k niz dochazi
v 16.—18. stoleti, ale — jak to u Foucaulta byva - jejich analyza si vynucuje na jedné
strané prihlizeni k jinym, starsim skute¢nostem (krestansky pastorat) a na strané
druhé ma osvétlovat &i vysvétlovat soucasny stav véci. Toto ,,rozkroceni“ je pro
Foucaulta typické a zaslouzi si zvlastni zminku na zavér této strucné recenze.

V souvislosti s Foucaultem se ¢asto hovofi o riznych fazich vyvoje jeho dila,
o rliznych metodach (archeologie/genealogie), najejichz zakladé ke své problema-
tice pristupuje, o ,,prelomu“ oddélujicim prvni svazek Déjin sexuality od téch na-
sledujicich atd. Na druhou stranu vSak prdvé toto rozkroceni urcuje néco, co by
nebylo prehnané oznacit jako vyraznou kontinuitu tohoto dila: neustalé zkoumanf{
,,déjin pritomnosti“ si vyZaduje nejraznéjsi,,ukroky*, které Foucaulta velice ¢asto
vedly hluboko do evropskych déjin, nejrizné;jsi ,,presmyky* v pouzivané metodo-
logii a neustalé ménéni thld pohledu.

Postup predvedeny v kursu Bezpecnost, teritorium, populace je mimoradné
poucnou ukazkou tohoto pristupu. O nékterych hypotézach, které zde Foucault
predklada, Ize jisté mit pochybnosti, s nékterymijeho zavéry Ize jisté polemizovat
anékteré otazky zdstavajinezodpovézeny. Sdm to ale tak nepochybné chtél: tento
kurs je —abychom pouZili Foucaultllv vyraz z prednasky ,,Co je autor?“ — daleko spi-
Se,,pldnem stavenisté’ nez néjakou definitivni historickou konstrukci.

A jesté jedna véc. Vytky ohledné nesrozumitelnosti, které jsou ob¢&as na Fou-
caultovu adresu vznaseny, jsou mozna z<¢asti opodstatnéné, pokud jde o nékteré
jeho rané spisy, ale neplati, pokud jde o jeho vyuku. V3e, co zde Foucault rik3, je
feceno jasné. Pokud se i v jeho kursech ukazuje jeho ojedinélé uméni dramatiza-
ce, které se projevuje kromé jiného ve schopnosti vychazet z konkrétnich textl
a prikladd, ,,dramaticky“ vykreslovat urcité situace, z nichz jsou posléze vyvozeny
obecnéjsi zavéry (vrecenzovaném textu srov. napiiklad ivahy o méstském prosto-
ru, obili a epidemiich), neznamena to jesté, Ze autor je temny. Pokud je jeho text
otevreny vicero vykladovym moznostem a vyZzaduje od ¢tendre urcitou interpre-
tacni praci, neznamena to jesté, Ze je nejasny. Bezpecnost, teritorium, populace je
rozhodné velice dlleZitou poloZkou v seznamu Cesky vydanych Foucaultovych dél.
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