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U prilezitosti 80. narozenin

Otakara A. Fundy

Profesor Otakar A. Funda, ktery re-
lativné nedadvno oslavil 80. narozeni-
ny, je vyznamnou osobnosti soucasné
Ceské filosofie, zejména filosofie na-
boZenstvi. Vyrazné téz prispél k roz-
voji religionistiky jako samostatného
oboru zaloZzeného na komparativnim
vyzkumu ndboZenstvi prostrednic-
tvim historicko-kritické metody. Jeho
prace, kterd je hluboce zakorenéna
v tradici empirismu, pozitivismu a kri-
tického racionalismu, zarovern odra-
Z{ autenticky vhled do ndbozZenského
mysleni, zejména krestanstvi. Fundav
pristup je specificky svym respektu-
jicim zachdzenim s virou, nebot diky
svému plvodnimu zaméreni na exis-
tencidlni protestantskou teologii ne-
vnimd nabozZenstvi jako odtrzenou
transcendenci, nybrz jako produkt lid-
ského sebereflektivniho védomi, ktery
si zaslouzi peclivou filosofickou analy-
zu. Ve svém dile se proto snazi proni-
kat do podstaty lidstvi a jeho vnitfni-
ho vztahu k ndboZenstvi. Vidi ¢lovéka
jako bytost vztahujici se, jejiz vztahy
k sobé, k druhym a k Bohu tvaruji samu
jeji existenci. Tento relacni aspekt je
stéZejni pro Fundovu interpretaci viry,
kterou nahliZi jako lidsky fenomén za-
kotveny v hluboké touze po spdse, vy-

koupeni a pfrijeti. Fundovy mySslenky
o vzniku a povaze nabozenstvi zddraz-
fuji sloZitost a rozmanitost ndbozZen-
skych zkuSenosti a viry.

Myslenkové dilo O. A. Fundy Ize roz-
délit do tfi hlavnich oblasti: religionis-
tika, filosofie nabozZenstvi a kriticky
racionalismus.
ligionistickou praci je spis Jezis a my-
tus o Kristu,! v niz na zakladé historic
ko-kritické metody dovozuje, Ze rané
krestanstvi vzniklo jako sekta bytostné
zklamanych nasledovnikl JeZise, ktefi
byli po jeho ukfizovani natolik v Soku,
Ze vytvorili mytus o JeziSové zmrtvych-
vstani, ackoli jeho druhého prichodu
se nikdy nedockali. Funda odliSuje Jezi-
Se clovéka, charismatického kazatele,
od JeziSe Krista, syna Boziho, a tvrdi:
,»,Jezis nejen celym svym vystoupenim
proved| radikdIni reinterpretaci Boha
jako Boha lasky - na kterou v urdcitych
svych vrstvach krestanstvi navazalo
zvésti 0 Bohu, ktery se stal clovékem —,
ale Jezis neprimo, spiSe bezdé&ky, ote-
viel cestu k ateismu, kdyz na krizi vy-
krikl: ,Boze muj, proc jsi mé opustil.“?

Fundovou zasadni re-
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Z této své zakladniinterpretace JeZiSo-
va vystoupeni Funda posléze vyvozuje
svoji pozici humanitniho ateismu, ktery
tvrdi, Ze ,,Clovék tvori Boha, ale ne inte-
lektualnireflexi, ale aktem existencialni
sebevydanosti“? Boha je pak mozné in-
terpretovat jako vyraz pro ¢lovéka pre-
sahujici mravni narok, mytus vzkriseni
jako vyraz pro otevienou budoucnost
a Zivot vécny jako vyraz pro nadéji.
Funda pfitom klade velky diraz
na rozliSovani religionistiky a filosofie
naboZenstvi na jedné strané a ndbozen-
ské filosofie (teologie) na strané druhé.
Ve svém spise K filosofii ndboZenstvi de-
finuje religionistiku jako komparativnf
asvobodnou védu zabyvajici se vznikem
avyvojikonkrétnich ndbozenstvi.Vjeho
pojeti tato véda respektuje princip hod-
notové neutrality a intersubjektivni kri-
tiky, a to bez ,,zbytecného mareni sil
a energie v bezvyslednych konfliktech
s cirkvemi a teology“.* Na rozdil od na-
bozZenské filosofie ,religionistika kon-
statuje urcitd zjisténi, aniz by se vyjadro-
valak pravdivosti obsah(i nabozenskych
vypovédi“ Filosofie nabozenstvi pak
zkouma ndboZenstvi z obecné perspek-
tivy a klade si otazku, jakou potrebu ¢lo-
vék uspokojuje, kdyz je tvor nabozen-
sky, a proc vlastné nabozenstvi tvori.
Jak religionistika, tak filosofie ndboZen-
stvi si — na rozdil od teologie — uchova-
vaji k ndbozZenstvi odstup a nesdili jeho
obsahy. Funda k tomu poznamendva:
,,Pozadavek striktniho rozliSovani a ne-
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smésovani termind nabozenska filo-
sofie a filosofie naboZenstvi povaZzuji
za svdj maly pfinos do filosofické disku-
se o ndboZenstvi.“®

Je treba dodat, Ze k tomuto zavéru
dosel Funda i v praxi na své nelehké zi-
votni cesté. Postupné se totiz distanco-
val od Bultmannovy existencidlni teo-
logie, nebot’” povazoval jeho pfistup
k demytologizaci kFestanské viry za ne-
uplny. Podle Fundy totiz nestaci odstra-
nit mytologické prvky z jednotlivych
biblickych pribéhd, jak to ¢ini Bultmann,
nybrz je nutné prepracovat cely kon-
cept Boha a transcendence. Funda od-
mitl také Kiingdv koncept ,,Biih nebo
nihilismus®, ktery explicitné oznadil
za reduktivni a faleSné dilema. Za hlav-
nidivod svého ateismu Funda povazuje
fakt, Ze historicka realita krestanského
mytu je pro néj osobné neudrzitelna.
JeziSovo vzkriSeni podle jeho minéni
historicky nenastalo. Odmitd také mys-
lenku dvoji pravdy, kterd rozdéluje exi-
stencidlni zazZitek a skutecnou realitu,
a tvrdi, ze duchovni dimenze ndm ne-
jsou dany shdry, nybrz jsou produktem
redlného clovéka. Tyto myslenky, s ni-
miz se dlouhou dobu potykal sdm, na-
Sel pozdéji precizné formulované v dile
Hanse Alberta, zejména v jeho hlavnim
dile Traktdt o kritickém rozumu.”

Fundovo jednoznacné prihlaseni se
ke kritickému racionalismu predstavu-
je spis Raciondlita versus transcendence,?
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v némz analyzuje spor Hanse Alberta
s modernimi teology. Klicova je zde ov-
Sem zejména ¢ast, kde Funda predsta-
vuje svoji pozici, kterd kriticky presahuje
koncepci Poppera i Alberta. Pfedevsim
neodsouva ndbozenstvi na vedlejsi ko-
lej albertovskym konstatovdnim, ze
vira v Boha je véci osobniho ,,rozhod-
nuti, které neni kongruentni s védec
kym svétondzorem, a proto nesmivzna-
Set univerzdlni naroky. Detailni nuance
jeho pozice, kterou nékdy také oznacuje
jako kvalitativni pozitivismus, jsou obsa-
Zeny v esejistickych knihach Kdyz se rd-
kos chvéje nad hladinou (2009) a Glosy -
Fragmenty (2022)° Funda zde mj. tvrdf:
,»,Na rozdil od Poppera nevymezuiji kri-
ticky racionalismus v opozici vici poziti-
vismu a neopozitivismu, naopak.‘
Funda kvituje pozitivistické zaujeti
pro nepredpojatost a co nejvyssi miru
objektivity, zarover vsak nechce z po-
znani vylucovat nase prozivani svéta.
Klade diiraz na redlnost svéta mimo
nas, ale nepodceriuje jeho procesual-
nost a relacnost, pfi tom ovsem rozlisu-
je mezirelacnosti skutecnostiabezbre-
hym relativismem. Ackoli uznava, zZe
racionalita nenf v3espdsna, tvrdi, Ze nic
lepsiho nez kriticky rozum nemdme.
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Pro racionalitu se podle néj nerozho-
dujeme iraciondlné, nybrz na zakladé
presvéddivosti a konzistence racional-
nich argument: ,,Racionalita je schop-
na pochopit i iracionalni déivody lidské-
ho jednani. To zaklada jeji nadrazenost
nadiracionalitou. Iracionalita totiz neni
schopna pochopit ddvody racionalniho
mysleniajednani.“"

Funda svym ¢tenardm i posluchactim
nabizi jedinecny a zarover velmi kritic-
ky pohled na ndboZenstvi jako nedilnou
soucast lidské kultury a historie. Dlouho
plsobil jako farar Ceskobratrské cirk-
ve evangelické a po roce 1989 mohl za-
¢it i prednaset na vysokych skolach, stal
se uznavanym profesorem, jehoz pred-
nasky byly bohaté navstévovany. Jeho
prace tedy ani zdaleka neni jen akade-
mickym podnikem, nesoustredil se jen
na psani knih a ¢lanka ¢&i aktivni pdsobe-
ni v redakénich radach — mj. i Filosofic-
kého casopisu. Byla a je také vzdélavaci
a pouc¢nou misf, zamérenou na to, aby fi-
losofické koncepty byly pristupné a rele-
vantni pro Sirsi publikum, ato i pro ty za-
jemce, ktefi se profesionalné nezabyvaji
filosofii nebo teologii. U pfileZitosti Fun-
dovych 80. narozenin byl vyddn sbornik
eseji, ktery je volné dostupny online.”
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