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Recenze

Pavel BarSa: Roman a dé&jiny
Brno, Host 2022. 296 s.

Jiz ve své starsi knize Cesty k emancipaci Pavel Barsa predstavil své pojeti eman-
cipace jako procesu, ktery je imanentni déjindm, a nemizZe se proto odvolavat
na néjakou vizi smyslu a cile déjin.! Tématem knihy bylo promysleni emancipadni
politiky vychdzejici zespoda, z interakci lidi, ktef{ si nenarokuji pristup k néjakému
tajnému kdédu déjin a svéta, ale ve svém emancipa¢nim Usili bez teleologie vystu-
puji ze své izolace a vstupuji do interakci s druhymi. Jednaji tedy v arendtovském
smyslu —a v tomto jednani se otevird jak moznost promény svéta, tak i jednajicich
samych. Nova autorova kniha Romdn a déjiny (2022)? je dalsim z prispévkd k Barso-
vé koncepci emancipace bez transcendence a teleologie déjin, a je tak volnym po-
kracovanim knihy predchozi.

V Romdnu a déjindch je pojeti emancipace rozvijeno v imaginarnim dialogu
s texty, které pojedndvaji o vztahu déjin a romdanu. Jedna se predevsim o prispév-
ky k teorii romanu od Gyorge Lukdcse, Milana Kundery, Michaila Bachtina a Erika
Auerbacha. BarSovou ambiciale nenipredlozit prispévek k literarniteorii, jeho text
je ,,politicko-teoreticky esej tematizujici réizné koncepce romanu ve vztahu k riiz-
nym pojetim déjinného ¢asu a lidské emancipace* (s. 33).3

V prvnich trech ¢astech knihy Barsa s kritickym odstupem predstavuje pojeti
Lukacse a raného Kundery, kteri podle néj definovali kvalitu romanu jeho schop-
nosti propojit pribéhy ,,obycejnych lidi“ do celku velkych kolektivi a pribéhd ko-
lektivni emancipace. Ukolem takového uméni ve sluzbéch lidu a pokroku mélo byt
vepisovani malych pribéht prislusnikd lidu do osnovy velkého pribéhu déjin. Podle
BarsSova vykladu v3ak Kundera po roce 1968 lukacsovskou pozici opustil a spolu
s tim u ného zmizel i prvek déjinnosti: Kundera pred déjinami utekl a své pojeti
emancipace uz nadale stavél proti déjindm. Emancipaci v déjindch nahradil eman-
cipaci od déjin. Podle BarSovy interpretace tedy Kundera pozdéjsiho obdobi klade
roman mimo déjiny a posunuje se do sféry odkryvani metahistorickych existen-
cialnich typt. To je doprovazeno komickym zobrazenim malosti domnéle velkych

1 Barsa, P., Cesty k emancipaci. Praha, Academia 2015.
2 Barsa, P., Romdn a déjiny. Brno, Host 2022.
3 Cislav zévorkach v textu odkazuiji na stranky recenzované knihy.
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historickych postav, jako je tomu v jeho poslednim romdanu Slavnost bezvyznam-
nosti.

»Zraly* Kundera tak podle Barsi ve francouzském souboru esejd Uméni romd-
nu* prevratil komunisticky nacionalismus v kosmopolitni konzervatismus a déjiny
emancipace velkych kolektivi vyménil za kazdodennost jednotlivcd. Spolu s tim
ale vyloucil i déjinnost a jeho pozice je BarSou ztotoznéna s liberdlné-konzervativ-
nimi Gvahami Francise Fukuyamy o konci d&jin, které v devadesatych letech mély
dospét v globalnim vitézstviliberalismu ke svému zavrseni. Poslanim romanu mélo
byt rozptylovani iluzi, Ze by déjiny mohly na zakladnich moznostech jednotlivce
néco zménit. Raného a zralého Kunderu tedy podle Barsis Lukdcsem nakonec spo-
juje touha ,,vidét lidskou realitu z nadhistorického stanovisté (s. 31).

Poté co se BarSa takto vyrovnal s Kunderou a Lukdcsem, postavi proti nim
pojeti Bachtinovo a Auerbachovo. Bachtina si ceni kvali tomu, Ze narusil dualitu
vysokého a nizkého a chapal roman jako otevreny Zanr, v némz namisto jednoti-
ciho eposu vystupuje pluralita heterogennich perspektiv a postav. Namisto jed-
notného autorského zaméru a postav, jez sledu;ji linii vypracovanou autorem, Bar-
$a tedy nachdzi u Bachtina alternativni pojeti romdnu, které ponechdva postavy
a linii romanu v jejich vnitrni dialogi¢nosti vyznamové otevrené. Z plurality hlasd,
mezi nimiZ ten autorsky nema privilegium, povstava dilo jako otevreny vyzna-
movy celek. Auerbach je pak pro Barsu dilezity tim, Ze naznacuje, jak je mozné
z plurality lidi a jejich kazdodennosti utkdvat imanentni vztah k celku a déjinam.
Literdrniinterpretace téchto autor( jsou vychodiskem BarSovych Uvah v zavérec-
né a explicitné politické ¢asti recenzované publikace.

V zavérelné &asti knihy, nazvané ,,Postskriptum: Jaka emancipace?* (s. 251-
-286), Barsa konecné nacrtava své pojeti emancipace a déjinnosti, které opira
¢astedné o koncepci Bruna Latoura, predevsim o jeho imanentné lokdIni pohled
a pojetisocidlnich véd v jejich performativni funkci. Latour(v ddraz na situovanost
védce, ktery skutecnost utvari tim, Ze ji zkoum3, a nenf tedy néjakym nestrannym
pozorovatelem, je obrazem Barsova pojeti emancipace jako procesu, ktery se ode-
hravd v déjindch, ze kterych nelze vystoupit a podivat se na celek skute¢nosti z né-
jaké nadhistorické a nestranné pozice. Globalni vyzvy zaroveri podle Barsi vyZzadu-
ji také globalné-koordinovanou reakci a schopnost celek zachytit z jeho vnitrku.
Soucasndsituace —atu podle Barsi charakterizuje predevsim celoplanetarniekolo-
gicka krize — vyZaduje nejenom propojeni a ndsledné jedndni na trovni kazdoden-
nich praktik, ale ,,také radikalni zménu chovani na celospolecenské - a celoplane-
tarni — drovni“ (s. 284). Emancipaci tak je tfeba dnes pochopit ne jako vyvazovani
a osvobozovani se z instituciondIni zavislosti a podrobeni, ale jako ,,pfevazovani‘
téchto vazeb. Foucaultovskad dekonstrukce instituci ma podle Barsi svij posled-
ni smysl v jejich rekonstrukci. Emancipacni taktiky odporu se stdvaji druhotnymi

4 Kundera, M., L’art du roman. Essai. Paris, Gallimard 1986.
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a hlavnim vektorem emancipace jiz nema byt rozptylovani, ,,ale shromazdovani,
nikoliv Unik z provézanosti, ale nové vyjednavanijejich podminek* (s. 285).

BarSovaknihaje - jak je uautora obvyklé - v mnoharysech podnétna a poucend
a obsahuje fadu dil¢ich brilantnich postiehd. Ukolem recenzenta viak neni jenom
chvalit, ale upozornit na nedostatky, pripadné rozvinout polemiku. Problémy, kte-
ré v knize spatfuji, jsou podle mého ndzoru v zdsadé dvojiho charakteru. Prvni pro-
blematickd oblast se tykd BarSovy interpretace pojeti dé€jin v esejich a romanech
Milana Kundery, druhd pak samého pojeti emancipace. Za¢nu nejprve kritikou Bar-
Sova vykladu Kundery a v dal$i ¢asti nasledné pristoupim k ndmitkdm vici BarSoveé
politické teorii.

Expozice a kritika Kunderova mysleni o romanu zabira velkou ¢ast recenzova-
né knihy, nicméné Barslv vyklad se opira jen o malé mnozZstvi jeho textd a vibec
o zadnou sekundarnfi literaturu. To necini az takové problémy u vykladu brnénské-
ho autora Sedesatych let a ceského vydani Uméni romdnu,® kde Barsa, zda se mi,
presvédcivé odhaluje vlivy Lukacsovy komunistické estetiky na mladého Kunderu.
Vadito vsak u pozdéjsich textd, nebot vysledkem je nelplny obraz Kundery, ktery
Ize povaZovat spiSe za karikaturu. Barsdv schematicky vyklad déjin a emancipa-
ce neni vérny komplexité Kunderova uvazovani o déjindch a uméni. Zraly Kunde-
ra podle jeho nazoru pouze prevratil Lukacsovo pojeti, a tak na ném zlstal zavis-
ly po zplsobu negace: ,,Romanopisec ma individudlni existenci ddsledné oddélit
od zdpast velkych kolektivl a svij zajem zamérit vyhradné na ni. (s. 98) Misto
historicko-socialnich typ& nyni v Kunderovych romanech vystupuji postavy, které
reprezentuji typy existencidlni. Historie tak uvolnila misto ontologii (s. 164).

Barsa svij vyklad Kundery neopird o citace a neodkazuje témér na zadné texty,
nicméné je zfejmé, Ze oporou je mu predevsim Kunderdv francouzsky publikovany
esej, jenz vysel pod nazvem Uméni romdnu.® Kunderovy zasadni Givahy o déjinach
jsou v8ak shromazdény predevsim v eseji Le Rideau (Opona) z roku 2005.7 Z ného
zfetelné plyne, Ze Kunderovo pojeti déjin a uméni je mnohem komplexnéjsi, nez
tvrdi Barsa, a Ze Kunderovy Uvahy o déjinach a romanu neskoncily osmdesatymi
lety minulého stoleti.

Prvni ¢ast eseje Le Rideau se jmenuje ,,Conscience de la continuité* (,,védomi
kontinuity“)® a je vénovdna pravé Givaham o déjinnosti. Historické védomi je in-
herentné pritomné jakékoli umélecké tvorbé a estetickému prozitku: kdyby dnes

5 Kundera, M., Uméni romdnu. Cesta Vladislava Vanéury za velkou epikou. Praha, Ceskoslovensky
spisovatel 1960.

6 Kundera, M., ’art du roman. Essai, c.d. Dvé ¢ésti tohoto eseje vysly i esky: Viz Kundera, M.,
Zneuzndvané dédictvi Cervantesovo. Brno, Atlantis 2005.

7 Kundera, M., Le rideau. Essai en sept parties. Paris, Gallimard 2005. Vybrané pasaze tohoto eseje
Kundera vybral a preloZil pro ¢eské vydani. Viz Dienstbier, J. — Dienstbierova, J. (eds.), Evropan
Milan Kundera. Praha, Rada pro mezindrodni vztahy 2010.

8 Kundera, M., Conscience de la continuité. In: tyZ, Le rideau. Essai en sept parties, c.d., s. 5-23.
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nékdo skladal sondty stejné jako Beethoven, byl by leda za smésného saska, pise
zde Kundera. V téze ¢asti pak uvazuje jesté o rznych kulturnich vyznamech pojmu
déjin. V druhé ¢astitéto eseje, nazvané ,,Die Weltliteratur®, se pak Kundera zabyva
jednim ze svych celoZivotnich témat, jimz jsou rozdily mezi velkymi a malymi naro-
dy ajejich vztahy k déjinam. Dale se zde zabyva mozZnostmi prekonavani specific-
kych provincialismd, pricemz zvlastni pozornost vénuje stfedni Evropé jako histo-
ricky utvarenému polycentrickému prostoru emancipovanych jazykovych narod,
charakterizovanému cennou pluralitou literarnich a kulturnich vykon@.?

Podobné si Ize vzit za priklad témér libovolny z pozdéjsich — zejména francouz-
sky psanych — Kunderovych romand, aby se ukazalo, Ze BarSovo schéma neodpo-
vidd Kunderovu pojeti romanu a déjin. Tyto romany casto prozkoumdvaji urcité
existencidlni typy, pficemz Kunderdv autorsky pristup charakterizuje odkryvani
partikuldrnich existencidlnich zkuSenosti v jejich univerzaini sdélitelnosti. Toto
zobrazeni existencialni typd a zkuSenosti se pritom neodehrava v néjakém fiktiv-
nim ¢ase mimo dé&jiny, ale pravé v déjinach a déjiny jsou neoddélitelnou soucasti
Kunderovych romanda.

Napriklad romdn Nevédéni® tematizuje jak univerzdlni, az archetypdlni zku-
genost exilu a ndvratu, tak i partikuldrni a jedine¢nou d&jinnou situaci Ceskoslo-
venska v pribéhu prechodu od socialismu ke kapitalismu devadesatych let - se
zachycenim rdznych tehdejsich spolecenskych fenomén (restituce, ,,previékani
kabatd“, problémy masového turismu, vytlacovani ¢estiny anglictinou atd.)." Po-
dobné roman La lenteur (Pomalost)" tematizuje jak existencidlni proZitek ¢asu, tak
i promény ,,pozdniho kapitalismu®, véetné fenomént vytraceni diskrétnosti, Ci
medialni mordlni sebeprezentace (,,moralniho juda®), ale i drobné a neopakova-
telné zkusenosti (jako je komicky proslov ¢eského védce na entomologickém kon-
gresu, ktery v dojeti nad tim, Ze mlze konecné vystoupit na zahrani¢ni odborné
konferenci, zapomene prednést svij referdt).

Prizohlednénitéchtoijinych Kunderovych textli nevyznivd BarSova teze o Kun-
derové uniku z déjin viibec presvédcivé. Kunderova ironizace déjin nenf jejich po-
prenim, ale jen nezbytnym doprovodem politického Usili, jehoz smysl spociva
ve vytvoreni prostoru pro individudIni svobodnou tvorbu.” Bez uméni romdnu

9 Kundera, M., Die Weltliteratur. In: tyz, Le rideau. Essai en sept parties, c.d., s. 25-43.

10 Kundera, M., Nevédeéni. Prel. A. Kareninova. Brno, Atlantis 2021.

11 K tomu viz Ce3ka, J., Za poetikou Milana Kundery. Od bdsnickych po&dtki k poslednimu romdnu
Slavnost bezvyznamnosti. Brno, Host 2022, s. 377-414.

12 Kundera, M., La lenteur. Paris, Gallimard 1995.

13 Toto jeijaddrem sporu mezi Havlem a Kunderou o interpretaci prazského jara, v némz je Kundero-
va pozice ¢asto nepochopena a zesmésriovana. Podle Kundery museji malé narody hegemonické
naroky narodd velkych trvale a vynalézavé rozrusovat, a tak takticky ad hoc rozevirat skuliny svo-
body, v nichZ si vytvareji podminky pro vlastni kulturni kreativitu. Tento takticky boj nemuze byt
zmaren piichodem néjaké armady: okupace roku 1968 v téchto obecnych souvislostech predsta-
vuje jen dil¢i zménu situace a variaci na udél, s nimz se musi maly ndrod znovu a znovu vyrovnavat
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a jeho proti-lyrického zamérenf totiz hrozi, Ze se politika zvrhne v dalsi podobu
autoritarstvi: onoho tance v kruhu z Knihy smichu a zapomnéni.* Umélecka tvorba
a podminky pro ni — o ty jde Kunderovy predevsim - jsou zavislé na politice a ko-
lektivnim emancipaénim Usili. Takto je nutno chdpat i Kunderdv ideal Evropy spoci-
vajici v Usili 0 dosazeni maximdlni diverzity na minimalnim prostoru.” Emancipace
malych ndarodd maze byt Gspésnd jen tehdy, kdyz se v narodnijazykové kulture ob-
jeviirouhadské aironické hlasy, které kolektivni Usili zobrazii v jeho komické nebo
tragické podobé. To v3ak neni poprenim déjin, Gtékem pred nimi, jak tvrdi Barsa,
ale naopak pritakanim pluralité a emancipa¢nimu Usili.

Druhy typ problémd, ktery v knize nachdzim, se tyka BarSou naznaceného poje-
ti emancipace. V Cestdch emancipace chdpal emancipaci horizontalné, jako proces
postupujici zezdola, v némz jednajici vstupuji do ad hoc asociaci a spojuji se v poli-
tickém jednani, které je promériuje. Nyni vsak tvrdi, Ze horizontdIni asociace je tre-
ba spojit s vertikalnim usilim o ustavenf ¢i obsazeni mocenskych instituci. Vycho-
zim predpokladem stavajiciho Bar3ova vykladu je pri tom teze, Ze globalni zmény
klimatu maji tak apokalypticky charakter, Ze je nutno pristoupit ke globaln{ koor-
dinaci, respektive instituciondlné kontrolované zméné chovani na celoplanetarnf
urovni. Bar3a sice v této souvislosti zmiriuje napriklad Foucaultovu analyzu mocen-
skych praktik, které jsou vlastni i socidlné-emancipacnim hnutim, ale nijak se s ni
nevyrovndva. Radikalni kritika mocenskych praktik a instituci je pro néjjen jednou
z forem exilu z déjin a Gtékem ze sdileného svéta. Neuvazuje v3ak ani o hranicich
usili o obsazeni mocenskych center, ani o rizicich globdlniho paternalismu, podle
jehoz poZzadavkd musi individualni svobody ustoupit kolektivnimu zdjmu. Otazku,
jak zabranit tomu, aby takova politika nevyustila v novy typ autoritarstvi — stejné
jako pfedchozi emancipalni projekty —, Bar3a sice na okraj zmiriuje (s. 264), ale zfe-
telnou odpovéd na ni nedava.

Bar3ovi se v pfechodu od horizontalnich asociaci k vertikdlnimu propojovani
s mocenskymi centry pojem emancipace zna¢né rozsiril, a tim také vyprdazdnil. Po-
kud pro néj emancipace zahrnuje i globalni koordinované usili o omezeni emisi oxi-
du uhli¢itého, je jesté vibec smysluplné hovorit o emancipaci, jde-li o Gsili pod-
porované a propagované mocnymi globalnimi korporacemi, staty a nadnarodnimi
uskupenimi? Neodehravaji se aktudlni emancipacni boje naopak — v intencich Bar-
Sovy predchozi knihy — v praktikach a taktikdch odporu proti shora diktovanym
politikdm a strategiim? Jsou vyrazem emancipace spiSe nizozemsti farmafi bojujici

tak, aby byla jeho kulturni kontinuita a svébytnost zachovéna. Usp&snost politiky Kundera mé&fi
tim, nakolik se ji podaff vytvofit podminky pro kulturni tvorbu. Po invazi do Ceskoslovenska tedy
Uspéch - v jeho pojeti — ohroZovala jak hegemonie sovétské verze socialismu, tak i ,,exhibicionis-
mus a radikalismus* opozice, ktery znemozrioval taktizovédni a obranu autonomie kultury tak, jak
se to do znacné miry dafrilo vladé Jadnose Kaddara v Madarsku.

14 Kundera, M., Kniha smichu a zapomnéni. Brno, Atlantis 2017.

15 Kundera, M., Die Weltliteratur, c.d., s. 25-27.
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protivyvlastnénisvych farem a statnim pozadavkdm, které ohroZuijijejich Zivnosti,
nebo protestujici z Extinction Rebellion a jinych hnuti, ktefi tlaci na to, aby byly pri-
jimany stdle restriktivnéjsi mezinarodni zavazky? BarSova pozice je jednoznacné
na strané hnuti, kterd usiluji o globalné koordinovany boj s klimatickymi zménami,
neda se v3ak fici, Ze by jeho ndzorové postoje byly dostate¢né vyargumentované,
a tedy dostatecné presvédcivé i pro lidi, jejichz hodnotové, socidlni a epistemické
pozice jsou odliSné.

Barsova kniha je vyjimecné osobni, jednotlivé kapitoly jsou ¢asto doprovazeny
biografickymi ohlédnutimi i reflexi autorova prechodu od komunismu k liberalis-
mu a nakonec k post-liberdInimu konceptu emancipace, ktery se vSak — jak vidime
v jeho posledni knize - zfetelné preklapf ve sviij opak. V Kunderovi Barsa nacha-
zi zrcadlo svého vlastniho intelektudlniho vyvoje: stejné jako Kundera byl i Barsa
v mladi ¢tendfem a neprimym zZdkem Lukacse a stejné jako se Kundera v jeho ocich
stal proponentem liberdlné-konzervativniho konce déjin, stal se jim na kratky cas
v devadesatych letech i Barsa. Zatimco v3ak Kundera na této pozici,,idajné* setr-
val, Barsa se posunul jinam.

Z perspektivy politické teorie by bylo nepochybné prinosnéjsi, kdyby Bar3a po-
nechal svidj obraz Kundery stranou a vyrovnal se s liberalismem v jeho silné podo-
b€, v jaké byl prezentovén u autord, jako jsou Isaiah Berlin, Richard Rorty, John
Rawls nebo Martha Nussbaumova. Liberalismu Barsa vycitd zavislost na osvicen-
ské koncepciracionality, kterd samu sebe stavi mimo spolecnost a déjiny —a z této
naddéjiné pozice soudi skutky lidi. JenZe tento univerzalisticky ndrok klasického li-
beralismu byl jiz opustén a prekonan, a to i u takovych autord, jako je Isaiah Berlin,
jehoz texty Barsa svymi preklady v devadesdatych letech pomahal uvadét do ces-
kého diskurzu.”® Misto Sarastrova chramu rozumu a svétla zaujal jiz pred lety dy-
namismus reflexivni rovnovahy (J. Rawls). A u Richarda Rortyho pak nachazime
liberalismus, ktery primo programové opousti terminologii osvicenského univer-
zalismu. Proc se namisto se silnymi liberdInimi koncepcemi Barsa potyka s jejich
karikaturou?

Pres vSechny uvedené vyhrady predstavuje BarSova kniha ¢tivy a pozoruhodny
prispévek k sou¢asnému ceskému politickému myslenf, ktery oplyvd neotrelymi
postrehy a nakonec i vzbuzuje chut' k polemice, coZ neni viibec mélo.
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16 Berlin, 1., Dva pojmy svobody. In: Kis, J. (ed.), Soucasnd politickd filosofie. Sbornik text(i anglosas-
kych autord 20. stoleti. Prel. P. Bar$a. Praha, OIKOYMENH 1997, s. 47-99.



