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rozuméni Platénovu mysleni vibec. Je to ndvod velmi kvalifikovany, a to jak v rovi-
né obeznamenosti s Platénovymi a viibec antickymi texty, tak i v roviné modernf
odborné literatury, ndvod vychdzejici z autorovy mimoradné schopnosti pronik-
nout do detaild textu, jit do hloubky problému a nachazet zjevné i skrytéjsi struk-
tury a souvislosti.

Josef Petrzelka
Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity, Brno
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Hans-Joachim Kertscher: ,,Er brachte Licht und Ordnung
in die Welt.“ Christian Wolff - eine Biographie
Halle, Mitteldeutscher Verlag 2018. 312 s.

Michael Kempe: Die beste aller méglichen Welten. Gottfried
Wilhelm Leibniz in seiner Zeit
Frankfurta.M., S. Fischer 2022. 352 s.

V poslednich letech se na némeckém kniznim trhu objevily Zivotopisy dvou zakla-
datelskych osobnosti némecké racionalistické a - Ize snad fici — osvicenské filo-
sofie, Christiana Wolffa (1679-1754) a Gottfrieda Wilhelma Leibnize (1646-1716).
V obou pripadech se jednd o dila ne-filosof(, prokazujicich vSak velmi dobry vhled
i do systematicko-filosofické problematiky, a zérover o dila, kterd skytaji vybor-
nou prilezitost pro historické ukotveni filosofickych konceptd. To by mohlo byt
zvlasté v Cechach v oblasti novovéké filosofie pouéné, a tak snad bude pro &eskou
filosofickou obec uzite¢né o téchto publikacich informovat.

V pripadé obou knih jde o vyznamné autorské pociny, zejména to vsak plati
v pripadé Christiana Wolffa, jehoz moderni Zivotopis absentoval nejen po celd de-
setileti, nybrz vlastné staleti. Jak autor knihy Hans-Joachim Kertscher upozorriu-
je, drobné Zivotopisné portréty Wolffa vydali naposledy Friedrich Wilhelm Kluge
(Christian Wolff; der Philosoph. Ein biographisches Denkmal) v roce 1831 a Heinrich
Wuttke (Abhandlung tiber Wolff), ktery ho sepsal jako tvod k vydani Wolffovy auto-
biografie (Christian Wolffs eigene Lebensbeschreibung, 1841), sepsané o sto let dfiv
(1740) po Wolffové ndvratu do Halle, za jeho Zivota viak nevydané. Wolff svdj auto-
biograficky nacrt vytvofil jako podklad pro Zivotopis, ktery mu mél napsat jeho
stoupenec Friedrich Christian Baumeister. Tento rektor zhoreleckého gymnazia,
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publikujici téméF vyhradné latinsky (sepsal rfadu vlivnych uéebnic vychazejicich
z Wolffova systému), publikoval jiz roku 1739 Vita, Fata et Scripta Christiani Wolfii
Philosophi, z némecké edice vychazejici z vlastniho Wolffova liceni vSak nakonec
zneznamych ddvodi seslo. Koncem Wolffova Zivota pracoval na jeho biografickém
portrétu jeden z jeho nejvyznamnéjsich stoupenct, lipsky profesor Johann Christo-
ph Gottsched (nespravné byva ¢asto oznacovan za Wolffova Zaka, ackoli se s nim
osobné setkal aZ v roce 1747): jeho Historische Lobschrift des weiland ho-chund wohl-
gebohrnen Herrn Christians, Freyherrn von Wolf vysel kratce po Wolffové smrti, roku
1755. Tento spis a dalsi dobové ohlasy, v Cele s obsaznymi prehledy spord o Wolffovu
filosofii, které sepsal Carl Glinther Ludovici (Ausftihrlicher Entwurf einer vollstdndi-
gen Historie der Wolffischen Philosophie, 3 sv., 1735-1737; Sammlung und Ausziige der
sdimmtlichen Streitschriften wegen der Wolffischen Philosophie, 2 sv., 1737-1738), vy-
Sly nové v reprintech v rdmci souborné edice Wolffova dila v nakladatelstvi Olms.
Tato monumentalni edice, rozdélend na Wolffovy némecké spisy, latinské spisy
a,,materialy a dokumenty*, vychazi od roku 1962 a ¢ita jiz mnoho desitek svazka.

Obnoveni odborného zdjmu o Wolffa dokumentoval i kongres konany v Halle
roku 2004, jehoz referdty vysly v téze edici v péti svazcich.! Mezeru zejici v oblas-
ti moderniho védeckého zpracovani Wolffovy biografie zésluzné zaplnil hallsky
germanista Hans-Joachim Kertscher, specializujici se na epochu osvicenstvi, a to
vzhledem k tomu, Ze z filosofu se ji, jak konstatuje, nikdo ujmout nechtél. Jeho
prace pritom mohla vyjit jiz s podporou jim spoluzalozené wolffovské spole¢nos-
ti (Christian-Wolff-Gesellschaft fiir die Philosophie der Aufklarung), kterd vznikla
roku 2017 vdomé&, v némz Wolff Zil a zemrel béhem svého druhého pobytu v Halle
(GroRe Markerstrafe 10). VInu nového zajmu o Wolffa, nejen pokud jde o jeho filo-
sofii ajeji pristivliv, nybrzive vztahu k jeho vlastni osobé a historické epose, dokla-
dato, Zze vjeho uvedeném domé byla otevrena stald reprezentativnivystavavram-
ci méstského muzea (Christian-Wolff-Haus, Stadtmuseum Halle) a koncem roku
2021 pred nim byla kone¢né odhalena i Wolffova socha - jeho viibec prvni verejna
socha nejen v Halle, nybrz zfejmé i v Némecku viibec. (Doplrime, Ze na této Stihle
vedené bronzové plastice je pozoruhodné ztvarnéni ddstojného filosofa ve velmi
skromném odéni a bez paruky, zcela odlisné od podoby, jakou zname z dobovych
portrétd, s roztazenyma rukama, tzn. v podivuhodné existencidlné naléhavém
a civilnim provedeni, a Ze sasko-anhaltsky ministr kultury se u prilezitostijejiho od-
haleni vyjad¥il, ze ,,potfebujeme vice filosofie‘!)

Kertscher vytvofil tradi¢né pojaty Zivotopis, sledujici osud Christiana Wolffa
od narozeni pres rdizné Zivotni peripetie az do smrti. Metodicky zdanlivé prostym
zplsobem vsak prokazal smysluplnost a instruktivnost takovéhoto ,,linearné“ his-
torického pristupu, kdyZ se v ném neomezil na pouhou faktografii, nybrz pojal li-

1 Stolzenberg, J. - Rudolph, O.-P. (Hrsg.), Christian Wolff und die europdische Aufkldrung. 5 Bde.
Hildesheim, Georg Olms 2007-2010.
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Cenfi uddlosti vykladové a synteticky v nejlepSim slova smyslu. Neli¢i pouze vnéjsi
okolnosti a milniky Wolffova Zivota, nybrz jejich prostrednictvim predevsim cha-
rakteristické znaky Wolffovy osobnosti, dila a verejného plisobeni. Nejen v ,,Pro-
logu“, shrnujicim (biografické) badéni o Wolffovi, nybrz v pribéhu celého dila se
autor zaroverni s vlastnim vykladem vyrovnavdis recepci Wolffa, dobovou i pozdéj-
si, a tak pred ndmi postupné vyvstava obraz velmi plasticky, o némz na konci ne-
muZeme fici, Ze by v ném chybélo cokoli podstatného, a to jak z historického, tak
teoretického hlediska.

Kertscher totiz nepojimad interpretacné jen historicky vyklad, nybrz zahrnuje
do néj i Wolffovo filosofické mysleni, pfedstavuje jeho genezi, jeho zakladni struk-
turu a formy jeho Sifeni. Pfi mimoradné sifi a slozitosti Wolffova dila naprosto neni
samozf'ejmosti, Ze autorovi se bez ndro¢ného terminologického a pozndmkového
apardtu dari velmi jasné predstavit zakladni povahu a ¢lenéni Wolffova systému,
vymezit to, v ¢em se odliSoval od dosavadni novovéké filosofie ¢i protestantské
teologie, jakym zplsobem inicioval osvicenskou modernizaci némeckého filoso-
fického a védeckého mysleni. Kertscher si (podobné jako Kempe v biografii Leib-
nize) uvédomuije, Ze osobnost, jiz se vénuje, zasvétila cely svij Zivot filosofickému
mysleni, Ze tedy jeji Zivot byl Zivotem vénovanym teoretickému dilu, a tak obé ro-
viny neoddéluje, neomezuje se jako historik na vnéjsi okolnosti vzniku dila, nybrz
takrikajic na vnéjsi okolnosti dila: jde mu o mysleni a jeho plsobeni, tomu slouzi
vyklad historickych redlii, a pravé proto se domnivdm, Ze jeho Zivotopis ma - stej-
né jako Kempeho Zivotopis Leibnize — bezprostfedni vyznam i pro filosofy. Ti zde
mohou pochopit pfedpoklady geneze a postupného prosazeni rfady filosofémat,
ktera Wolff i Leibniz (na néjz hallsky profesor navazoval, najehoZ pokracovatele
viak nechtél byt redukovén) rozvinuli.

Kertscherovu biografii sbliZzuje s Kempeho Zivotopisem Leibnize to, Ze oba usi-
vani Zivotopisnych souvislosti jejich dila, predevsim v3ak o jejich oZiveni v kyZené
historické nazornosti. Za timto tcelem byl v obou pracich eliminovdn poznamko-
vy apardt pod ¢arou; u Kempeho se nicméné v pomérné obsdhlé podobé nachazi
za textem, u Kertschera jsou citaty uvddény pouze s udanim dila, z néhoz pocha-
zeji, bez odkaz(li na stranku ¢i vydani. To nahrazuje seznam literatury. U Kertschera
je velmi vhodné zarazeni ¢asové osy zachycujici nejvyznamnéjsi udalosti Wolffo-
va Zivota. Takovyto prehled naopak postradame v pripadé Leibnize, jehoZ Zivot
je navic pojat pouze prirezové. Obé knihy jsou vybaveny obrazovym materialem,
Kertscherova i barevnym a bohats$im, [épe volenym. Co ov8em obé& knihy mohlo
a moznd mélo vyznamné obohatit, a co ani jedna z nich nepfinasi, je alespor vy-
bérovy prehled dila pojedndvanych mysliteld, v pripadé Wolffa pak univerzitnich
prednasek, které za svého Zivota pronesl. Vzhledem k enormnimu rozsahu dila
obou muzd (mj. stovky recenzi pro lipska Acta eruditorum) a jeho fragmentarni po-
vazev pfipadé Leibnize by to jisté byl nesnadny tkol, nemuselo v3akjit o kompletni
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soupis: i samotny prehled nejdilezitéjsich kniznich publikaci by byl velmi prinosny,
protoZe uz pouha orientace v akademickych edicich jejich sebranych spisa (itaji-
cich v obou pripadech tisice, ba desetitisice stran) je pomérné naro¢na.

Nazornost Kertscherovy knihy zvyrazriuje popis a podle vseho i ,,terénni pri-
zkum“ mist, v nichz se Wolff pohyboval, tzn. zejména rodné Vratislavi, Jeny, kde
studoval, a dvou plsobist: Halle a Marburgu. Kertscher podle vieho hodné da
naformativnivliv prostredi—cozje oviemyv pripadé predmoderniho Némecka spe-
cificky legitimni, nebot zavislost osobnich Zivot( i kulturnich projektd na mistnich
podminkdch, a to v hospodarském, politickém, duchovnim i geoklimatickém smy-
slu, byla mnohem vyssi nez dnes. Pro mladého Wolffa hrala vyznamnou roli bikon-
fesionalita Vratislavi stejné jako terénni ¢lenitost starobylého Marburgu na prahu
stari, nemluvé o nabozenskych a politickych tlacich v pruském Halle, z néjz byl kvdli
odporu pietistd a osobnim tkladdm roku 1723 pod pohrlizkou trestem smrti prak-
ticky ze dne na den narozkaz krale Friedricha Wilhelma I. vyhnan.

Podobné hlubsi vliv prostredi, formujici vlastni povahu teoretické prace, uka-
zuje i Michael Kempe v pripadé G. W. Leibnize. Ten si na rozdil od Wolffa zvolil dra-
hu svétobé&znika a svobodného ucence, ktery nenf uvazan k profesorskému mis-
tu na jedné univerzité, nybrz - jak Kempe velmi plasticky ukazuje - prakticky bez
ustani,,pendluje“ mezi celou fadou mist, Gradd, kontaktd, kulturnich a jazykovych
prostrediivédnich disciplin, to ve v rozsahu, ktery podobné jako v pripadé nekon-
ciciho sledu spist usedlejsiho Wolffa vzbuzuje Gzas. Stejné jako Wolffovi bylo Leib-
nizovi vlastni bezprostredni spojeni mysleni s psanim. Michael Kempe mluvi ,,o pi-
Sicim mysleni“,? o ,,poklidné grafomanii“, pricemz lapidarné konstatuje: ,,Zda se,
Ze Leibnizrdno vstava s peremvruce avecer s nimjdeido postele.“> Zatimco Wolff
sedi den za dnem v ,,profesorském domé“ a soustavné pracuje na monumental-
nich spisech, Leibnizovo mysleni a psani dokonale kopiruje zédkladni ndhled jeho
monadické, a zaroveri polysubstancialni ontologie 0 ,,jednoté v mnohosti“: rozvijf
sev polyperspektivité témat, pristupl i forem zpracovani. Kniznich publikacije jen
nékolik, vétsinu dila tvori skici, poznamky a dopisy, psané v kazdou dobu a na kaz-
dém misté, nejlépe v kocdre na nékteré z nekonecnych av té dobé tak namahavych
cest; jednou latinsky, podruhé anglicky, potreti francouzsky; jednou cestou do Pa-
fize ¢i Londyna, podruhé do Berlina ¢i Petrohradu; jednou o matematice, astro-
nomii ¢i filosofii, podruhé o diplomacii, geologii, vodohospodarstvi nebo teologii;
jednou u¢enym spole¢nostem, jindy panovnickym dvordm, jesté jindy misionaram
na druhém konci planety. Listl s Leibnizovymi poznamkami a dopisy je podle Kem-
peho (dajd na 100 000, byly urceny zhruba 1300 adresatdim a tvorijednu z nejvét-
Sich uceneckych pozistalosti evropskych déjin. (Uchovava je Gottfried Wilhelm

2 Kempe, M., Die beste aller méglichen Welten. Gottfried Wilhelm Leibniz in seiner Zeit. Frankfurt
a.M., S. Fischer 2022, s. 50.
3 Tamtéz, s. 16.
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Leibniz Bibliothek pfi Niedersachsische Landesbibliothek v Hannoveru, kde také
pdsobi M. Kempe.)

Historik Kempe pojal Leibnizllv Zivotopis netradi¢né, nikoli jako linearnf licenf
jednoho Zivota, nybrz jako ,,fez* nékterymijeho milniky. Vyklad Leibnizovy osob-
nostiroste do komplexity jakoby vertikalné, prostrednictvim li¢eni sedmi konkrét-
nich dnl v réznych etapdch jeho Zivota, v nichz se zhutriuji Leibnizovy jednotlivé
vlastnosti, myslenky a osudy. Jako prvnije zachycen 29. fijen 1675, zastihujici mla-
dého adepta univerzalni u¢enosti v Pafizi, jako posledni pak — nékolik mésict pred
ucencovou smrti—2. ¢ervenec 1716 v Hannoveru, kde Leibniz po nejdelSi ¢ast svého
Zivota pasobil ve sluzbdch mistniho vévodského, od roku 1692 kurfirtského dvora.
Tento zplsob zndzornéni, vedeny lehkym perem a smyslem pro detaily kazdoden-
nosti, umoznuje nezvyklou plasticitu (dozviddme se napriklad o Leibnizové lasce
k cukru, kdvé, ¢okoladé - tzn. tehdy atraktivnim artiklm nového zamorského ob-
chodu - ¢ k pozdnimu vstavani), autor snad jen az pfilis usiluje o brilantnost a po-
hybuje se na hranici manyrovitého predvadéni kuriozit. To doklada motiv mouchy,
ktery se vraci nejen v textu, nybrz i v drobnych kresbach na za¢atku kazdé kapi-
toly. Vécné je ovsem ospravedInitelny, vychazi totiz z Leibnizova konceptu zrcad-
leni makrokosmu v mikrokosmu a studijniho zajmu o jeho rGizné varianty, od my-
Sleni ndbozensko-metafyzického pres prirodni védy az po matematiku. Pravé té
ajeji funkci v komplexu Leibnizova mysleni, jejim specifickym vazbam k metafyzice
aepistemologii, Kempe vénuje asi nejvétsi pozornost. Jeho vyklady jsoufilosoficky
spolehlivé a mohou Leibnizovo mysleni jak vhodné priblizit i nefilosofdm, ¢tena-
ram pravé z rad matematika ¢i historikd, tak zase naopak filosoféim vysvétlit za-
kladni Leibnizovy postupy v oblasti matematiky a prirodnich véd.

Kempe - podobné jako Kertscher v pripadé Wolffa - pravem klade dtraz
na Leibnizdv prikopnicky vyznam v oblasti moderni védecké racionality a také
mezioborové a mezinarodni komunikace. Ukazuje humanisticky rozmér jeho
snah, jeho Usili o smifeni konfesnich sport i protikladd mezi nabozenskym a fi-
losofickym ¢i védeckym mySlenim, v neposledni fadé pak jeho prekérni pozici
v predivu politicko-spolecenskych vztahd, mezi nimiz musel hledat vlastni modus
operandi. Kempe svym licenim dokladda, Ze Leibniz ,,nikdy nebyl posluSnym dvo-
fanem“, nybrz ,,porad doufal, Ze svym ustavi¢nym oscilovdnim mezi mocenskymi
centry Evropy vytvofi volny prostor pro sebe samou urcujici, nezavislou védu“.*
Zachovaval si pritom stejné jako Wolff neochvéjny optimismus a houZevnatost.
Velmi ddleZity je Kempeho poukaz nato, Ze v Leibnizovych rukou se ani z dila o his-
torii WelfQ, kterou mél sepsat pro své pany, nestal ,,chvalozpév* najejich rod, ny-
brz ,,pramenné-kritické historické dilo‘.> Ukazuje se v ném totiz vyznam védecké
(kritické a analytické) racionality pro preménu celého kulturniho paradigmatu,

4 Tamtéz,s. 286.
5 Tamtéz.
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vnémz se zacdind prosazovat déjinné a obecné lidské (mravni) uvédomeéni namisto
predpojatostijakéhokoli typu: od ndbozenského dogmatismu az po dynastické ¢i
naciondlni myty. Tento vyznam védecké racionality a mravnosti ve vyvoji ceského
obrozeni 19. stoleti ztélesnuji zakladatelské osobnosti moderni ¢eské védy jako
Jan Evangelista Purkyné&, Pavel Josef Safafik & Frantidek Palacky, explicitné pak
Tomas Garrigue Masaryk.

V pripadé Kempeho publikace snad jen prichdazi trochu pfili§ zkratka hlubsi vy-
klad nékterych filosofickych vrstev Leibnizova mysleni a také forem jeho budou-
ciho vlivu, ktery byl pro némeckou osvicenskou filosofii tak dulezity. Prarezovy
zplsob vykladu pdsobi ¢tenarsky atraktivné, umozriuje vsak autorovi také volnost
v selekci materidlu a témat. Ta je do jisté miry pochopitelnd, protoze zf'ejmé zad-
ny badatel dnes v potrebné hloubce neovldda viechny Leibnizem pé&stované védy
a nedovedl by nastudovat cely korpus primdrni a sekunddrni literatury ke kazdé
z nich. UvaZujeme-li vSak specidlné o filosofické relevanci této biografie, je tfeba
fici, Ze vlastné i z filosoficko-historického hlediska zde absentuje alespori strucny
vyklad toho, jak duchovni odkaz predstavené osobnosti Zil po jeji smrti, co se se
vSemi onémi motivy bezprostfedné po ni stalo. Zde by Slo konkrétné o vyklad re-
cepce Leibnizova dila u Christiana Wolffa a jeho ,,Skoly*, recepce, ktera byla mimo-
radné dilezita napriklad pro zrod némecké osvicenské estetiky. Tfeba o posthum-
nim vydani Leibnizova nejrozsahlejsiho filosofického spisu, Novych eseji o lidském
rozumu (Nouveaux essais sur 'entendement humain, 1765), které mélo pro némecké
filosofy jako Herder ¢i Lessing nemaly vyznam, se u Kempeho nic nedozvime.

Mensi pozornost je vénovdna také Leibnizovu politickému mysleni, jehoz vyra-
zem byly projekty a spisy zcelamimoradné odvazné a origindIni, reformatorské po-
vahy. Je pfitom s podivem, Ze Kempe - ktery znd a zmiriuje zndmou edici hlavnich
Leibnizovych spis, kterou vydal Hans Heinz Holz - nijak nevytéZil ani nezminil Hol-
zovu dulezitou edici Leibnizovych politickych spist ¢i fadu jeho dalSich objevnych
vyklad@ vénovanych jak Leibnizové politické filosofii, tak pravé jeho recepci v né-
mecké filosofii18. a19. stoleti.® Nedostateéné vytézeny zlistavaji také dalsi klasické
syntetické prdce o Leibnizové dile a vlivy, jako jsou analyzy Ernsta Cassirera, Kuna
Fischera ¢i Maxe Wundta. Wundt nepochopitelné absentuje i v pripadé Kertsche-
rovy knihy, ackolijeho prdce o némecké univerzitnifilosofii 17. a 18. stoleti maji — na-
vzdory jeho antisemitské kompromitaci — dodnes velkou hodnotu.”

6 Viz Leibniz, G. W., Politische Schriften. 2 Bde. Hrsg. von H. H. Holz. Frankfurt a.M. — Wien, Euro-
paische Verlagsanstalt - Europa Verlag 1966-1967; Holz, H. H., Herr und Knecht bei Leibniz und
Hegel. Neuwied - Berlin, Luchterhand 1968 (nové spolu s dalsimi studiemi zahrnuto v: Holz,
H. H., Leibniz in der Rezeption der klassischen deutschen Philosophie. Hrsg. von J. Zimmer.
Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft 2015); Holz, H. H., Leibniz. Das Lebenswerk des
Universalgelehrten. Hrsg. von J. Zimmer. Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft 2013.

7 Viz Wundt, M., Die deutsche Schulmetaphysik des 17. Jahrhunderts. Tiibingen, Mohr Siebeck
1939; tyz, Die deutsche Schulphilosophie im Zeitalter der Aufkldrung. Tiibingen, Mohr Siebeck
1945.
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Ponékud vnéjskovou snahu o brilantnost, kterd vzbuzuje velkd ocekavani, ne
vSechna vsak naplni (tim minim i chybéjici ¢asovou osu a alespori vybérovy pre-
hled dila, o néjz si pritom prirezové zpracovani rika jesté vice nez u Kertschera),
uKempeho posilujii pfehnané reklamnf,,tahaky“ nakladatelstvina obalce: na titul-
nistrané (!) je otistén citat z pochvalné kritiky Ridigera Safranského (,,Mimoradné
zdarily biograficky kousek‘), na zadni strané pak nasleduje dalsf citat, tentokrat
od Daniela Kehlmanna. Zivotopisné literatury o Leibnizovi je pfitom mnohem vice
nez té, ktera byla vénovana Wolffovi, a tak i obecné povédomi a ndroky na ,,prida-
nou hodnotu“ jsou vyssi. Tyto vyhrady vSak nemaji sniZit nespornou fundovanost
a prinosnost obou Zivotopisnych praci, které by rozhodné mély zajimat nejen his-
toriky, nybrz i filosofy. Obé& ndm ukazuji dva velikdny déjin filosofie, kterirozsahem
svéhodilasnad az pfilis vzbuzujiposvatnou bazeri coby osobnostitak vzdalené béz-
nému Zivotu a vzdélanostnimu standardu pozdéjsich dob, jako lidi z masa a kosti,
jako aktéry historickych zapasd, které je tfeba znat, abychom mohli patri¢né po-
chopit pravou povahu jejich teoretickych dél. V téchto zédpasech znovu vynika to,
jak sloZité se opravdové mysleni a duchovni usilovédni musi probijet a Ze zpravidla
Celidtlaku ve své dobé, v niz rozhodujici pozice zastdvaji lidé pravé opacnych kvalit.
nejinstruktivnéjsi -, je to, Ze nam ukazuji priklad vzacné jednoty mezi ¢lovékem
a jeho dilem, mezi Zivoucim charakterem a teoretickym usilim; mravni opravdo-
vost intelektudlniho boje, ktery neni omezen na jednu védni disciplinu, nybrz tyka
se lidského ducha v jeho jednoté.
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