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Pravé zde by ale mohla vystupovat do popredi urcita role intelektuala, resp.
znalce/védce, ktery ma vali vstupovat do verejné debaty a predavat své znalosti,
pricemz ale z hlediska rovného rozumu nem(iZe ani poucovat, ani vysvétlovat. Jevi
se, Ze v Ranciérové pripadé se nabizi jedind moZnost verejné prezentace védéni,
a sice Ze védec mize do spolecnosti vstupovat prezentaci svych stanovisek v rov-
ném vztahu, tj. v debaté, v niz miZe obhajovat vlastni postup k véci bez degrada-
ce postupu jiného, napriklad ne-metodologického. Jeho prispévek do debaty pak
muZe pripadné inspirovat, tedy nepfimo motivovat ostatni vile k tomu, aby mély
samy chut’ pozndvat, a to nikoliv s vidinou néjakého statusu, ale z prosté radosti
z tohoto procesu. Zda ale védecky prispévek bude mit na spole¢nost néjaky vliv,
zQstava zcela v kompetenci ic¢astnikd debaty. Dodejme, Ze - bez néjakého absolut-
niho ndroku - si Rancierovo dilo takové sympatie Siroce ziskava.
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Svét se méni. Jednou z klicovych otdzek sociologie i filosofie je, jak tuto promé-
nu ovliviiuji kolektivné sdilené interpretace promény svéta. Durdovi¢ova teorie
socialni intersubjektivity je zaloZzena na predpokladu, Ze nase rozuméni svétu,
jeho minulostia jeho souc¢asné proméné pisobi na nase jednani. Tato zakotvenost
lidského jedndni v rozuméni svétu nds pak cini spolupodilniky na budoucnosti,
na udrzovdani nebo proméné tohoto svéta.

Martin Durdovi¢ spojuje lidské spolupodilnictvi na osudu svéta s emancipa¢nim
potencidlem skryvajicim se v lidské reci. Rozumét svétu a hledat nové podoby jeho
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vykladu by bez lidské reci nebylo mozné. V ¢em vsak spocivd emancipacni poten-
cidl feci? Z ceho nas Fec vysvobozuje? Tyto otazky nemohou byt zodpovézeny, aniz
aby autor nevyjasnil, kdo jsou nasi spolupodilnici na osudu svéta. Nasimi spolupo-
dilniky jsou sily, jez ¢lovék neni schopen ovladat a které autor nazyva tzv. kauzal-
nimi vlivy a strukturnimi pricinami. Z jejich moci se jako lidé vysvobozujeme diky
nasi schopnosti rozumét svétu, pricemz tato schopnost je ddna pravé lidskou reci.

Klicem k nasi emancipacije podle Martina Durdovice radikalizace specifické po-
vahy lidského plsobeni na svét: za to, Ze nase jednani neni pIné podrizeno kau-
zalnim sildm, maze dar fedi, ktery umozriuje mysleni. Autor zdlrazriuje, Ze klicem
k vysvobozeni je pravé to, Ze v urcitych situacich premyslime o ddvodech svého
jednani, o moznosti jednat jinak nez v minulosti a Ze jsme schopni o nasem jednani
rozhodovat.

Autor buduje svou teorii socidlni intersubjektivity na presvédcivém pouzivani
metafory smycky od rozuméni k jedndni a zpét. Bez mobiliza¢ni sily slov a jejich
schopnosti zprostredkovat vyznamy by podle autora tato smycka nemohla fungo-
vat. Skrze plsobenislov se fec vpléta do redlného déni svéta. Kauzalnisily a struk-
turni vlivy nemohou vykondvat veskerou svou moc bez zprostredkovani slovy.
A lidska zkuSenost s jejich plisobenim je také zprostredkovana slovy. Tyto kauzal-
ni, Clovékem neovladatelné sily ovlivriuji dénf kolem nas, nasi realitu, tim pdsobf
na nase rozuméni svétu a tim se i vplétaji do lidské redi. To vSe dava smysl, kate-
gorie, jeZ byly od sebe oddéleny analytickym rozumem, jsou zde znovu propoje-
ny do koherentniho teoretického systému. Martin Durdovi¢ Gsp&sné doklada, Ze
,,déni smyslu“ md ,,redlny dosah‘.

Slova jsou potrebna také k tomu, abychom mohli vyprdvét nebo s nékym vést
rozhovor. Dnes mdzZeme vést rozhovory i na délku, presto je lepsi, kdyz se nas
protéjSek, s nimz komunikujeme, zdrZzuje na stejném misté jako my. Prijimam auto-
rav predpoklad, Ze slova jsou podstatnou soucasti ,,déni smyslu®, avsak na za-
kladé svych zkuSenosti, které nemohu pominout, jsem presvédcen, zZe je néja-
kym zplsobem dtlezité, abychom druhého také vidéli. Dokonce se domnivam,
Ze v soudasnosti za¢indme znovu vice rozumét své touze druhého nejen vidét,
ale i sdilet jeho nebo jeji pritomnost. Po celou dobu, co jsem Durdovi¢ovu knihu
Cetl, jsem musel prfemitat nad tim, jestli autor do ,,déni smyslu“ zahrnuje také
obrazy a vizuadlni viemy.

Jelikoz jsem text knihy necetl nahlas a ani miji nikdo jiny nepredcital, zGstal pro
me jeji text bez hlasu. Stala se pro mé zdrojem némého, vizualniho prozitku pdso-
beni Fedi. | kdyZz se hermeneutika zda byt tézko predstavitelna bez interpretace
textd, coz od Ctenare vétsinou vyzaduje, aby zapojil svij zrak, autor ve svém pojeti
»déni smyslu® vérné ndsleduje tradici, ktera pri vykladu fenoménu hleddni vyzna-
mu dava prednost zvukové strance jazyka. Nenimym cilem uprfednostriovat vizudl-
ni nebo zvukovou stranku hermeneutického pozndvani ani nechci zpochybriovat
autorovu interpretaci toho, co nazyva,,déni smyslu“. Rozhodné mi nejde o prosa-
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zovani primdtu metodického pozorovani nad pravdou interpretace. Chci jen pri-
pomenout, Ze zrak i sluch predstavuji ztélesnénou realitu vnimani, i kdyZ jsou od-
déleny a mdZzeme o nich uvazovat jako o izolovanych smyslech, jez ndm s urcitym
zkreslenim a nedokonalosti zprostiedkovavaji vyseky mnohovrstevnaté a bohaté
hierarchizované reality. Slova vyslovend, nakreslena v podobé obrazli nebo napsa-
na pomoci pismen, obrazy v nasi paméti, na papire, na zdi nebo bezprostredné
prozivané, Zité obrazy koncert(, horskych hreben(, nedélnich obédd, to vse by
mobhlo patfit do sféry,,déni smyslu“. A nejenom tam.

Durdovi¢ova teorie socidlni intersubjektivity navazuje svym pojetim odd&lova-
teorie. Pfipominka télesné reality sluchu a zraku by nds v8ak mohla vést k takové
reflexi svéta, jeZ by nds nenutila vybirat si mezi: (i) abstraktnim pohledem ,,z ne-
bes, zaloZzeném na predpokladu, Ze zapomeneme na nase vnimajici lidské télo,
a (i) senzitivitou naslouchani zvukdm, jejichZ prostrednictvim si Zivot uvédomu-
je Byti. Télesna realita vnimani, mysleni a jednani se vynoruje z mist, ktera mdze-
me pojmout jako Zivotni prostredi, jez nas bezprostrfedné obklopuje, nebo jako
socidlni kontext nasi individudIni existence. Je to nepochybné Zity svét, v némz se
odehravd rozuméni smyslu, nebo slovy autora, jsou to mista ,,déni smyslu‘. Jak
sam Martin Durdovi¢ ve své knize ukazuje, mista ,,d&ni smyslu“ jsou zaroveri misty
,yrealného déni“ tj. plisobistém sil, které se vymykaji lidskému ovladani a jez si lidé
Zijici na daném misté ani nemusi uvédomovat. Rozumim tomu, Ze tato mista pro-
plétani,,déni smyslu“ a,,redIného déni* ohranicil autor jako sféru socialnich vzta-
hd. Nicméné musim priznat, Ze intelektudIni segregace mezilidskych vztah( a své-
ta jako takového je pro mé tézko zddvodnitelna. Obdvam se, Ze autorova cesta,
jak pomoci hermeneutického realismu prekonat tzv. hermeneuticky idealismus,
sociologickou teorii znovu privadi k nadfazeni abstraktniho pozorovani nad zno-
vuobjeveni bézné Zité zkusenosti.

Pri Cetbé knihy jsem si vzpomnél na stary sociologicky prib&h o povaze nasi
doby: moderni spolecnost vznika procesem vydélovani rtznych ,,hodnotovych
sfér* socidlniho Zivota. Na pozadi procesu oddélovani védy od ndboZenstvi nebo
politiky od ekonomiky a dalSich sfér nachazi sociologie d€jiny boje o odliSné zpdso-
by mysleni, jednani a feseni vnitrnich sport ve vydélujicich se sférach jednéni. Sou-
¢asti téchto dé&jin diferenciace sfér je také jejich boj o uzndni autonomie vlastniho
svéta vyznamd. Lidé pasobiciv urcité sfére nasleduji ve svém jednanijiné hodnoty,
nez jaké jsou uzndvany v ostatnich sférach, néco jiného je znepokojuje, zajimaji se
0 jiné zdleZitosti. Specializace ¢innosti a odlisné zplsoby uvazovani vsak podle to-
hoto sociologického pribéhu vedou k neresitelnym konfliktim mezi nejriiznéjsimi
specialisty, uzavienymi ve vlastnich svétech, uctivajicimi jenom vlastni hodnoty,
uzndvajicimi pouze vlastni pravdu.

Kniha horlivé a presvédcivé argumentuje ve prospéch propojovani reflektivity

a dialogu napric nejriiznéjsimi sférami lidské cinnosti. Autor si je nepochybné vé-
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domtoho, Ze pojmy reflektivitaidialogjsou nositelijak ontologickych, tak etickych
vyznamu. Zpristupriuji mysleni fundamentalni zkusenosti lidské existence a sou-
bé&zné s tim nastiriuji smér zddouci promény svéta. Zd4 se, Ze jak reflektivita, tak
dialog vyznacuji stezky, které by nas mohly vyvést z déjinného stavu vzajemné si
nerozuméjicich a nesnasejicich se svétd specializovanych zajmda, ¢innosti a zpaso-
b Zivota. Jak Martin Durdovi¢ ukazuje, mysleni a mluveninachdzime ve viech kou-
tech naseho rozdrobeného socidlniho Zivota. A praveé to jim dava potencidl privést
nas k poznani, Ze individuaIni existence nemiZe byt rozpusténa ve svété umozriuji-
cim jeji Zivot a nemdzZe byt aniizolovéna od svéta jeji zivot udrzujiciho.

Autorova prehlednd interpretace ¢tyr sociologickych teorii intersubjektivity
(Simmela, Schutze, Meada a Goffmana) presvédcivé dokldda, Ze zvécnéniizolova-
ného jednotlivce, podobné jako rozpusténi individudini existence do kolektivity,
nejsou pouhymi intelektualnimi konstrukty. Jedinecnost a samostatnost, stejné
jako zavislost a podrizenost jsou soudasti nasich kazdodennich prozitkd. Nejsou to
jen kategorie poznavani, ale také bézné typy nasich zkuSenosti se svétem, jak jej
zakousime, a uddlostmi v ném se odehravajicimi. Moznost existovat jako izolova-
ny jednotlivec je ndm obvykle ddna jenom docasné, pricemz zdsadniroli v ni hraje
nase schopnost zapomenout na veskeré podoby zavislosti, které nds propojovaly
a propojuji se svétem. Jinak receno, pojem izolovany ¢lovék je intelektuadlni abs-
trakci. Socidlni forma izolované existence se nicméné docasné vynoruje také jako
produkt socidlni praxe zaloZené na abstrakci. V tomto smyslu ns Durdovi¢ova
knihavede k uvédoménisitoho, Ze nejriiznéjsi sféry ¢innosti nabizeji rozli¢né situa-
ce amista, v jejichZ rdmci lidé mohou, nebo dokonce musi vstupovat do interakeci
jako jednotlivci izolovani od kontextu vlastni existence. Paralelné s tim vsak ma-
Zeme v ,,hodnotovych sférach* socidlniho zivota najit i mista a situace, v nichz ma
smysl uchopovat svét jako nezbytny kontext individudlni existence jednotlivych
lidskych bytosti.
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