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volala kontroverzi nebo zdsadnéjsi kritiku. Domnivam se, Ze se autorovi podafilo
napsat didakticky prijemnou, a pfitom obsahové velmibohatou knihu, kterd muéze
slouzit jako Uvod do Aristotelova dila a ukdzat jak jeho rozsahlost a slozZitost, tak
i vnitini provazanost a jednotu. Doporucuji proto Aristotelovu tedriu jazyka pozor-
nosti Sirsi filozofické verejnosti.
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I.

Kniha Martina Rittera o Benjaminové teorii pravdy je hutnym, dynamickym aryze
filosofickym textem. Obsahové nabité véty stridaji v rychlém sledu jedna druhou,
jazyk je misty privadén az na hranici smysluplnosti, Gvahy se odehrdvaji po vétsinu
casu v krajné metafyzické, spekulativni roviné. Interpretace postupuje vpred té-
mér limitnim tempem; sviznost ji proptjcuje metodické vynechédvani vsech nepod-
statnych myslenek a Zivotopisnych fakt. Stézi by slo projit celym Benjaminovym
myslenim pravdy rychleji a nevynechat néjakou jeho podstatnou ¢ast. Martinu Rit-
terovi se podafilo vyjmout a do svého textu vloZit jddro Benjaminovy teorie. Nic
dalSiho v knize nema misto.

S tim souvisii pon&kud pFekvapivy rozsah textu, &itajici necelych 200 stran. Cte-
nar, obezndmeny s interpretacni ndrocnosti Benjaminova dila, se moznd podivi, ze
na tak centralni téma Benjaminovy filosofie, jako je teorie pravdy, bylo vymezeno
tak skrovné prostoru, zatimco mnoha partikularnéjsi témata byla v sekundarni li-
teratufe zpracovana nékolikandsobné delimi publikacemi. Utla a nendpadnd Rit-
terova kniha se tak v mnoZstvi benjaminovské ,,sekundarky‘ vymyka pravé svou
koncentrovanosti. Témér nevyklada a neobkruZuje na delSich plochach Benjami-
novy myslenky, nybrz je spisSe specifickym zplsobem prezentuje a rychle osvétlu-
je. SpiSe nez k obsdhlémuinformovani ¢tendre o Benjaminové teorii dochazik jeho
kratkému a intenzivnimu setkani, ¢i spiSe stretu s ni.

Charakteristickd je tedy pro Pozndnim osvobozovat budouci jistd otevienost.
Text neUsti v pFisné vymezeni pravdy, jimz by se zavrsil a uzavrel. Ctendr nezis-
kdva jasny a definitivni prehled o Benjaminové koncepci pravdy, nybrz otevre se
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mu v této oblasti novy rozhled. Pojem pravdy Martin Ritter vklada do rdznych poj-
movych konfiguraci, vzchazejicich ze samotnych Benjaminovych tGvah. Tim se sna-
Zi vytvorit plasticky obraz (s. 13)' Benjaminova mysleni, v némz se pravda ocitne
v nexu takovych netrividlnich pojm, jako je mesianska koncepce déjin, isty jazyk,
sebe-znazorfiujici médium, imanentni dokonalost, ¢ ne-homogenni ¢asovost. Cte-
nar si tak v konfrontaci s textem uvédomuje, jaké figury bude jeSté muset hloubgji
promyslet, aby se mohl Iépe usadit v poli benjaminovského mysleni pravdy. Kniha
otevira moznost pojem pravdy prohloubit.

V tvodu knihy avizovany zdmér podat Benjaminovu teorii pravdy jako celek tedy
neusti ve snahu predlozit jeji prehled. Podobné i u Benjamina nelze celek postihnout
(s) prehledem, nybrz spiSe okamzitym vhledem, ¢i presnéji: nécim jesté bezintencnéj-
sim nez vhled. Rovnéz Pozndnim osvobozovat budouci od ¢tendre ocekdva momenty
spontdnniho vhledu do tématu a svou konstituci mu pro né vytvari dobré podminky.
Knihu tak neni vhodné ¢&ist kumulativné, shromazdovat poznatky z jednotlivych ka-
pitol a na konci doufat v celkové uchopeni tématu, nybrz je lepsi spiSe trpélivé cekat
na onen zvlastni okamzik vhledu, ktery muze pfijit na kterémkoliv misté knihy.

Podobnym zplsobem Martin Ritter interpretuje. Dlouho zlstavd v pozadi
za mnohdy neprihlednymi myslenkami samého Benjamina a nevrsi k nim vlast-
ni vyklady, aby poté ndhle vyrukoval s vhledem, ktery téma briskné osvétli. Tak-
to autor napftiklad ukazuje, pro¢ dialekticky obraz zastavuje mysleni (s. 146), ja-
kym zpisobem aplikuje Benjamin pojem probuzeni na dé&jinné epochy (s. 167), jaky
je vztah déjinné aktudlnosti pfedmétu a jeho pravdivosti (s. 150), jak Ize pochopit
Benjaminovy sloZité pojmy vécného obsahu uméleckého dila (s. 92) a zahalenosti
krasy coby zahalenosti jevenim (s. 95-96), ¢&i jakym zplsobem pFistupovat k vel-
mi neintuitivnimu Benjaminovu a-subjektivnimu pojmu zkugenosti (s. 42-44). Tyto
momenty bleskového osvétleni spoluurcuji specificky rytmus knihy. Jako lehké
doby stridaji tézké a hutné pasaze prezentace Benjaminovych tvah. Zaroveri jsou
tim, na co ¢tendr Benjamina, jenz pri Cetbé jeho textd ¢asto zazivd zkusenost ana-
logickou k narazeni hlavou do zdi, ¢ekd. Samy Benjaminovy prace nejsou naro¢né
svym rozsahem Cirigordznosti, nybrz jakousi bytostnou neproniknutelnosti. Jedi-
nou zbrani proti ni se zdd byt vhled. Autorlv zpUdsob interpretace je z tohoto hle-
diska oprdvnény a uzitecny.

1.

Prvnikapitola knihy stavi ¢tenare rovnou in medias res. Vzhledem k tomu, Ze ji pred-
chazejici ,,Pfedmluva‘ je pouze shrnutim obsahu knihy a nazna¢enim jejich zamé-
rl, schazi zde - vyjma extrémné stru¢ného odstavce v zavéru ,,Pfedmluvy‘ — obec-
ny Gvod do Benjaminova mysleni pravdy. CtenaF je s nim rovnou konfrontovan
v celé jeho neintuitivni metafyzické spekulativnosti. Prvni kapitola je navic tematic-

ky nejrozmanitéjsi z celé knihy a také se opira o nejvétsi mnozstvi Benjaminovych

1 VSechny strdnkové odkazy v zavorkdch v textu se vztahuji k recenzované publikaci.
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textd. Tematizovdn je zde Benjamindv mesianismus, teologicky zaloZzené pojeti dé-
jin, teorie jazyka, resp. prekladu, i koncepce prava a spravedInosti. Autor prechazi
velmi nahle od jednoho tématu k druhému, a ta proto nemaji dostatek prostoru se
ve Ctendrové pozornosti usadit. Nejsou dostatecné rozvinuta na to, aby se ukdzala
jejich ddlezitost pro Ustfedni pojem pravdy a jejich hlubokd provézanost v Benjami-
nové mysleni. Prvni kapitola by si vzhledem ke své obsahové bohatosti zaslouzila
delsi rozsah. Pak by mohla Iépe splnit patrny zdmér samotného autora: postavit
¢tenare primo, bez rozjezdu do Benjaminova mysleni. Tim, Ze autor ¢tenare neu-
stale premistuje z mista na misto, vyvoldvd v ném jisty rozruch a chaos spise toto
pfemistovani samo ne# vlastni Benjaminovy tvahy. Ctenaf je usazen do pfilis rychle
rozjetého vlaku interpretace samotného autora, ne do Benjaminovych tvah.

Prvni kapitola je ovSem v ramci celé knihy vyjimkou. Kazda ze zbylych jedendc
ti ¢asti se zabyva pouze jednim hlavnim tématem a vychazi z jednoho primdrniho
textu. Interpretace je Iépe sledovatelnd a kazda kapitola obohacuje ¢tenariv roz-
hled v Benjaminové teorii dal$im dilkem vloZzenym do mozaiky z kvalitniho smaltu.
Autor postupné zkoumd Benjaminovo pojeti metafyzické zkuSenosti, Cistého jazy-
ka, fantazie, umélecké kritiky, specificky pojatych ideji, dialektickych obrazt a vpo-
sled d&jin jako mista pravdy. Kapitoly jsou Fazeny chronologicky, av3ak spise pro

vd v obsahové nejhutnéjsich kapitolach VIII. a X., tykajicich se ,,Predmluvy* k P3-
vodu némecké truchlohry,? potazmo ,,Pasazi“? textd, v nichZ je pojem pravdy vy-
pracovavdn nejexplicitnéji. Zde také prichazi nejvice ke slovu autorova schopnost
vhledu: rozviji se pIné pravé tam, kde jsou vlastni Benjaminovy Uvahy nejobtiznéjsi
a nejvice si zadaji interpretacniho zdsahu. Naopak relativné jednodussi texty ne-
dokazi autorovo mysleni dostatecné vyburcovat a jeho vklad pak zlistdvd mensi.

,»,Predmluva“i,,Pasaze“ jsou ovSem z Benjaminovych textd ty nejkomplexné&;jsi
a ¢tendr se béhem jejich interpretace doc¢kava od autora pozoruhodnych vhledi
napfiklad do vztahuideje a faktickych déjin (s. 114), do vyvoje dialektického obrazu
smérem k jeho citelnosti (s. 145-146) a vztahu filosofické myslenkové konstrukce
k tomuto vyvoji (s. 148), ¢i do vztahu pravdy a aktudlnosti (s. 150). Zaroveri z inter-
pretace jasné vysvitd, jaky posun se v Benjaminové mysleni mezi ,,Pfedmluvou
a ,,Pasdazemi“ odehral. Martin Ritter poukazuje na to, Ze pravda v Benjaminové
pozdnim mysleni ziskala predevsim ,,Casové jadro*, zatimco v ,,Predmluvé jeji ca-
sovost jeSté tematizovdna nebyla. Tento posun je patrné tim nejpodstatnéjSim,
ktery se v prdbéhu Benjaminova mysleni pravdy odehral.

Nékteré ze zbyvajicich kapitol ovSsem oproti dvéma zminénym pudsobi chudé.
Napriklad kapitola V., zkoumajici Benjaminovy texty o malif'stvi a fantazii, pojem
pravdy v podstaté nezmiriuje a jeji vyznam z hlediska predvedeni celé Benjaminovy
teorie zlistava nejasny. Uvadi sice dlilezity pojem znazornéni, ten vSak ve vlastnich

2 Benjamin, W., PGvod némecké truchlohry. Pfel. M. Pokorny. Praha, Malvern 2016.
3 Benjamin, W., Vybrané spisy. Dil II: Teoretické pasdZe. Prel. M. Ritter. Praha, OIKOYMENH 2011.
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Benjaminovych textech o fantazii neni explicitné vdzan na pojem pravdy a ani au-
tor zde tuto vazbu nevysvétluje. Podobné predchozi kapitola vénovand eseji ,,O ja-
zyce““ hovori o dokonale pozndvajicim Adamovském jazyce, avsak jeho souvislost
s pravdou zlstava neosvétlena. Intuitivné samozrejmé ¢tendr pocit'uje jistou afi-
nitu mezi dokonalym poznénim a pravdou, aviak v rdmci Benjaminovy teorie, kde
se o pravdé hovorijako o urcitém byti a nikoliv pfedmétu poznani (s. 102), by bylo
vhodné spojitosti zminit explicitnéji. Vynechdny jsou naopak Benjaminovy pozdni
uvahy o podobnosti a mimetické schopnosti, které jsou moznda pro pojem pravdy
ni pojmu pravdy tak pdsobi misty nevyrovnané.

Na viné midZe byt paradoxné snad az priliSna snaha o rozsahovou a formaini
vyrovnanost kapitol. Kvili ni prichdzi ostatné zkratka i zmiriovand dvodni kapito-
la. Kniha se pokousi dat vSem zvolenym tématlim stejny prostor a pojednat o nich
stejnou formou. V Givodu kazdé ¢&sti autor co nejstrucnéji prezentuje Benjamintv
text, aby do néj poté nabidl vlastni vhledy. Nejprve hojné cituje, zac¢atky vlastnich
vét dokoncuje Benjaminovymi slovy. Ustupuje snad az pfilis do pozadi; jeho vlastni
text se stdva jakoby sluhou Benjaminovych myslenek. V pozdéjsich fazich kapitol
ovsem prechazi k vlastnim formulacim, oddaluje se od Benjaminovych textt a in-
terpretace tim zpravidla nabyva na zajimavosti. Je Skoda, Ze se autor po podstat-
nou ¢ast knihy drzi pfi zdi. Jeho nepopiratelny vhled do Benjaminova dila se pIné
projevuje teprve tam, kde mu da dostatek volnosti.

1l.
Martin Ritter je interpretem prevaziné diskrétnim. Nechavd mluvit predeviim sa-
motného Benjamina a svoje vstupy omezuje ¢asto na stru¢né, misty az lakonické po-
zndmky. Jeho vlastni styl vyjadiovdni je Gsporny, zaméreny na co nejvyssi presnost
ajednoduchost vyjadreni. Zaroveri se viak nezdrahd misty privést jazyk az do krajnf
polohy: hovori tak napriklad o schopnosti média ,,imanentné transcendovat sebe
samé“ (s. 88) nebo o ,,nepfitomné pritomnosti, & pFitomné nepfitomnosti dokona-
losti“ v nedokonalém svété (s. 160). Takovato jazykovd odvaznost je namisté, jme-li
se interpret stru¢né vyjadrit Benjaminovy myslenky, jejichz zalibou je slu¢ovat ex-
trémy. Timto zplsobem se autor rovnéz vytrvale a Uspésné brani jednomu z rizik
benjaminovské interpretace, upadnuti do prdzdného ,,filosofovani o temnych mis-
tech Benjaminovych textd, spocivajicim ve volném vypoditavani moznosti, ,,jak to
autor mohl myslet“. Jakmile se Martin Ritter ujimad slova, mluvi zpravidla k véci. Stej-
né jako z Benjamina, taki z vlastnich napadt vybira jen to podstatné.

Velmi osvéZujici soucasti interpretacniho stylu knihy je pak zjednoduSeni Benja-
minovych koncepci, k némuz se autor tu a tam rozhoduje. Tato zjednoduseni ¢asto
slavi ispéch, jako kdyz autor v tvodni kapitole podotyka, Ze u Benjamina ,,ma vse

4 Benjamin, W., O jazyce vibec a o jazyce lidském. In: tyZ, Vybrané spisy. Dil II: Teoretické paséze,
c. d.,s.7-20.
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jazykovy charakter (s. 17), ¢i pozdéji tvrdi, Ze pravda ,,je véci® (s. 134). Zde tyto
zkratky pomahaji Benjaminovy neprihledné formulace osvétlit, aniz by je reduko-
valy. V krajné hutném textu benjaminovskych tvah totiz ¢tenar nepropadd dojmu,
Ze by mély pIné a presné vystihnout Benjaminovy myslenky, nybrz nahlizi diky nim
Benjaminovo mysleni z takového dhlu, Ze je ndhle schopen se v ném zadit oriento-
vat. Tak i obecné ztotoznéni pravdy s plivodem, resp. ideou (s. 113) pomaha ziskat
jisté zachytné body v ,,Predmluvé“ k Pvodu némecké truchlohry. Zaroven by sivSak
otazka vztahu pojm& plvodu, ideje a pravdy Zadala vice prostoru a detailnéjsi pro-
zkoumani, jelikoz dané pojmy lIze ztotoznit pravé jen v rdmci zjednoduseni.

Vice prostoru by si viak pfedevsim zaslouzil sam autor. Ctenar po jednotlivych
kapitolach odkladé text s pocitem, e mu autor nefekl vie, co mohl. Ze se mohl vice
zahloubat, vice poodkryt vlastni interpreta¢ni ndzor na Benjamina. S tim souvis{
i volba otdzek, které Martin Ritter v textu implicitné i explicitné klade. Prevdzné
se jedna o otazky typu jak chdpat dané benjaminovské pasdze; schazi zde naopak
zkoumani, pro¢ Benjamin k mysleni pravdy potfeboval ten ¢i onen pojem nebo
myslenkovou figuru. Autor se nesnazi dopétrat, pro¢ hraje v Benjaminové pojeti
pravdy klicovou roli napriklad uméni, i pro¢ jej vsazuje pravé do mesianské kon-
cepce déjin. Za vyhnuti se padu do faleSné hloubky plati text cenou ¢astecné ztra-
ty hloubky skutecné. Osvétluje samy Benjaminovy texty, neodkryva skryté vrstvy
pod nimi. Jedna ¢i dvé volnéjsi kapitoly vedené otdzkami typu pro¢ by mohly byt
vitanym naruSenim stale stejného rytmu knihy. V nich by se ¢tendrova mysl mohla
volnéji nadechnout.

Nadech tak prichdazi az po docteni celé knihy, kdy ma ¢tendr pred sebou nahle
nékolik novych smérd, kterymi se po pravdé muze rozhliZzet. Zarover vsak citi ne-
malé psychické vycerpania potrebu se za néjaky ¢as ke knize vratit a mnoho vécisi
vyjasnit. Jasné uchopitelné pro néj diky praci autora zdstdavaji alespori hlavni moti-
vy Benjaminovy teorie pravdy, jako je bezintencnost pravdy, jeji sebe-prezentuijici
charakter, vdzanost na specifickd média, prfedevsim pak na jazyk, ¢i jeji komplexnf{
vtah k déjinam. Tyto motivy autor v pribéhu knihy zdarné rozpracovava ve stale
novych kontextech.

Benjamin byl presvédcen, Ze soucasti uméleckych i myslenkovych dél je jejich
déjinné prezivani, jejich recepce budoucimi generacemi. Kniha Pozndnim osvobo-
zovat budouci se tak stala soucasti Benjaminova dila, sou¢asti, jezZ mu pomaha se
dadle rozvijet, spiSe nez Ze by jej zatemriovala &i pFiliS ziednodusovala. Nebot' v se-
tkanf Rittera s Benjaminem nedominuje ani jeden z autort nad druhym. Ritterova
jednoduchost a prfimocarost poskytuji lehkost Benjaminovym myslenkam, které
zase nenechdvaji Ritterovy tvahy mizet v pfiliSnych zkratkach.
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