Filosoficky ¢asopis

Rizné

Za Vaclavem Tomkem

Na Véclava Tomka budu vZdy vzpominat
predevsim jako na laskavého a otevrené-
ho ¢lovéka. Clovéka otevi‘eného tomu,
napojit se i na myslenilidi, ktefi mu muse-
libyt v mnohém velmi cizi, rekonstruovat
i velmi vzdalené pristupy a postoje. Clo-
véka, jehoz otevrenost a laskavost zjem-
fovala.

V roce 1979, tedy ve svych sedmatfri-
ceti letech, obhdjil Vaclav Tomek kandi-
datskou praci, v roce 1988 vydal na jejim
zakladé knihu Ideologie ¢eského anarchi-
smu. AZ po roce 1989, tedy blizko své
padesatce, se Vaclavu Tomkovi otevrel
svobodny prostor formulovat svdj jazyk
(tedy svobodny prostor v mezich akade-
mické konvence). Byl to jazyk velmi vzne-
Seny. Navozoval urcity odstup a zaroveri
vlidné daval prostor bohaté citovanému
jazyku pramen(. To organicky doplriova-
la vizudlni stranka knih, bohaté ilustro-
vanych dobovymi vytvarnymi artefakty,
grafickymi prvky i titulnimi stranami jed-
notlivych ¢asopist.

Anarchisté devadesatych let byli Vac-
lavem Tomkem zaujati. Koneckoncl
méli pocit, Ze jde o historii jejich hnuti.
A tak v anarchistickém casopise A-kon-
tra v roce 1994 vySel zdrovern posupny
¢ldnek dopisovatele Rasputina ,,Pro-
ti Tomkovi a jemu podobnym*, v némz
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autor vy¢ital Vaclavu Tomkovi formula-
ce z obdobi pred rokem 1989, i Tomko-
va vlastni esej, kterou ¢asopisu poskytl.
Byl to priznak hlubsiho, a patrné nutné-
ho nedorozuméni. Zatimco anarchisté
zhudebriovali basné Frani Sramka a vra-
celi jim novym zpévem jejich naléhavost
a patos, Véaclav Tomek se zdal byt (i pres
viechny své snahy o opak) nékym, kdo uz
svym jazykem zdlrazriuje ¢asovou i mys-
lenkovou vzddlenost ¢eského anarchis-
mu prelomu stoleti. Svou monumental-
ni antologii Cesky anarchismus 1890-1925
predal svym ¢tenardim pribéh mysleni Vi-
léma Korbera, Stanislava K. Neumanna,
Karla Vohryzka, Michala Kachy, Bohusla-
va Vrbenského a dalSich - a jako dobry
historik predevsim ukazal, Ze je to vcel-
ku vzddleny pribéh. Jako historik ideji
jej zaroveri zbavil toho, co mu dodavalo
nepopiratelnou Zivost: poezie, zapaseni
s policajty, vylerpavajici sebeorganiza-
ce severoceskych hornikll i nekonecné
vnitfni spory. Déjiny tu byly pFfedstavené
jako vyvojideji. Re¢eno s Nietzschem, dal
Vaclav Tomek anarchistdm (a komukoli
dal$imu, kdo se o né zajimal) sice velko-
lepou, ale prece jen ponékud antikvarni
historii jejich hnuti.

Sam ovSem takto svou praci pojimat
nechtél. Myslenky, ke kterym se vracel,
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pro néj byly Zivé! Aspori svym zplso-
bem. KdyZ se to, co popisoval, snazil
zaradit do Sirsiho kontextu, vymezoval
se vidi soustredéni verejného diskurzu
na roky 1938-1989 a na vliv velmoci —
ve prospéch starsihistorie a vlastni akti-
vity Ceské spolecnosti, tvarujici ceskou
historickou zkusenost. Cesky anarchis-
mus byl v tomto kontextu sice okrajo-
vym, ale pozoruhodnym piibéhem spo-
lecenského aintelektudlniho prostred;,
které nejprve dokdzalo velmi plasticky
predejmout hrozby stdtniho socialis-
mu, aby se pak prijetim autoritarskych
predstav o emancipaci samo poprelo.
Vjistém smyslu tak predjalo vyvoj velké
¢asti Ceské spolecnosti. Ten pribéh uz
byl — a jeSté bezpochyby bude - vypra-
vén jinak (zejména literdrnimi historiky:
pred Vaclavem Tomkem predevsim Vac
lavem Stépanem, v soucasnosti hlavné
Radkem Hylmarem a Lucii Korinkovou),
diky Vaclavu Tomkoviale mdme k dispo-
zici jeho klasické zpracovani z hlediska
déjinideji a také mnoho zpfistupnénych
autentickych projev( ¢eskych anarchis-
tl z pfelomu 19. a 20. stoleti.

Kolem své Sedesatky, ve véku, kdy
mnozi uz spisSe zavriuji svou predcho-
z{ préci, Vaclav Tomek dramaticky roz-
Sitil svlj zabér: rozhodl se zpracovat
déjiny svétového anarchismu. Prizval
k prdcina té knize mé, piskle teprve jed-
nadvacetileté, ve véku, kdy sludni lidé
pisi teprve své bakaldrské prace. Leze-
lo mezi ndmi Ctyficet let — Ctyficet let
jeho zkuSenosti a s tim souvisejici umé-
Fenosti, moudrosti vhled( a skromnos-
ti. A také Ctyficet let mé nezkuSenosti
a s ni nepfimo Umérné drzosti, neredl-
né ambiciéznosti (ta kniha prece musi
zménit svét! anebo aspori ¢eskou deba-

tu!) a mladické jistoty o vlastnich pred-
stavach. Nékolik let ndsledné spolecné
prace na knize Anarchismus. Svoboda
proti moci bylo moznych hlavné diky
Vaclavové velkorysosti, otevFenosti
a laskavosti, s niz dokazal celit mému
tehdejSimu zdpalu. Koneckoncl byl
na takové, jako jsem byl tehdy j&, dobre
pripraven; cely Zivot je studoval. Ideové
a koncepdni otdzky jsme nakonec pre-
klenuli pomérné snadno. Nejvic se nase
rozdilnd generacnivychodiska projevila
v jazyce a nejvétsi spory jsme nakonec
vedli o pouZivani prechodnika...

Vaznéjsi problém té knihy jsme ov-
Sem sdileli, byt kazdy z jinych ddvo-
d@. Slo o postoj k marxismu. Snad
pravé proto, v jakém ramci v sedmde-
satych a osmdesatych letech svij za-
jem o anarchismus Véclav Tomek for-
muloval (a chtél-li publikovat, musel
formulovat), a proto, Ze to byla zku3e-
nost ponizujici, mél sklon vidét v anar-
chistickych kritikdch marxismu pro-
rockd varovani — a jejich tdn si do jisté
miry osvojit. Jako anarchista jsem se
tehdy s tou perspektivou ztotozroval.
Al jsme se snazili vidét problematicka
mista i v anarchistickém mysleni, az pri-
li$ jsme se ztotoznili s polemickym ob-
razem marxismu v anarchistické kritice
zjinych dob, namisto odstupu, ktery by
sporuavnimavy k tomu, Ze se doba me-
zitim posunula a jako nosné se projevi-
ly i nékteré syntézy marxismu a anar-
chismu. Prdvem nam to posléze vycetl
ve své recenzi humanisticky marxista
St&pén Steiger.

Nicméné, oba jsme se snazili o por-
trét anarchismu, ktery bude historicky
a pravdivy a nebude se vyhybat ani jeho



problematickym strdnkam. Vaclav To-
mek vtom byl asi Uspésnéjsinez ja-jeho
kapitola o prorokovi anarchistického te-
rorismu Johannu Mostovi svéd¢i o jeho
velké schopnosti vcitit se i do autor(,
kteri mu byli velmi vzdaleni a nemohli
mu byt po chuti, a plasticky jejich postoj
rekonstruovat. Jeho vlastni svét pritom
vystihuji spi$ knihy meditativni, az spiri-
tudlni poezie a vytvarnych experimen-
th. Ty knihy byly vlastné naopak dost
vzdalené anarchistm, o nichz psal.
Rekl bych, ?e nejblize mu z anar-
chistd byl Gustav Landauer, némecky
anarchista prelomu stoleti, jehoz Vyzvu
ksocialismu preloZilak némuz se opako-
vané vracel (napf. 90. vyrodi jeho umrti
pripomnél i clankem ve Filosofickém &a-
sopise). Autor, ktery spojoval umirné-
nou verzi anarchismu jako svobodného
socialismu s radikalnimi Gvahami o mys-
tice, myslitel, ktery pokladal za klicovou
hranici mezi autoritarstvim a svobodou
tu, kterd vede v lidech samych. Stadt je
vztah mezi lidmi, tvrdil Landauer, a pre-
kondme jejnavdzdnim jinych vztahd. Vac
lav Tomek se k dilu anarchisty a pozdéj-
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Siho ministra Bavorské republiky rad
(odstranéného leninskymi komunisty
a zavrazdéného reakci) vracel a ukazo-
val jeho Zivost i pro sou¢asnost.

Rozhovor, ktery Vaclav Tomek v roce
2013 poskytl anarchistickému casopisu
Existence, zakondil naléhavou otazkou,
,,zda se zdjem, respektive starost o svo-
bodu dnes nejevi Fadé lidi jiz jako zby-
tecny‘“. Myslim, Ze ddraz na tuto otazku
z{stane vedle jeho zpracovani anarchi-
stickych pribéhl Vaclavovym nejvlast-
néjsim odkazem.

* % %

Klasik fantasy literatury Andrzej
Sapkowski uvedl do déje svého roma-
nu o husitskych Cechach BoZi bojovnici
ahistorickou postavu anarchisty, kte-
ry podryva a podvraci - ale dobyvac-
né revolu¢ni valky se odmitne tcastnit,
protoZze vélleni kazi lidské duSe. Uz se
na to Vaclava Tomka nikdy nezeptam,
ale zda se mi, Ze to byl i jemu nejblizsi
druh anarchisty.

Odpocivej v pokoiji, Vaclave.
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