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Devétlet po vydaniknihy politické teoreticky a jedné z predstavitelek tzv. essexské
Skoly Aletty Norvalové Aversive Democracy: Inheritance and Originality in the Demo-
cratic Tradition' prichdzi cesky preklad této knihy z pera Jana Biby, a rozsifuje tak
rady prekladd klicovych dél soucasné politické teorie do nasi materstiny.

Kniha samotnd muze byt ¢tena specifickym zplsobem prévé v prostoru stred-
ni Evropy, a to ze dvou dlvodd. Zaprvé je do zna¢né miry inspirovana prechodem
k demokracii v Jizni Africe, kterd predstavuje jiny priklad tranzice, nez jaky je cha-
rakteristicky pravé pro vychodniblok, a zadruhé se jedna o inspirativni konceptua-
lizaci utvareni demokratické identity. V dobé, kdy je ¢asto skloriovana krize (libe-
ralni) demokracie di jeji postliberdlni konstelace, jsou Gvahy sméFujici k utvareni
a reprodukci demokratické identity klicové, a to nejen na poli politické teorie, ale
i v ramci verejné debaty. Provazanost politiky jako praxe a teorie je koneckonct
praveé to, co je pro pristup essexské skoly diskurzivni teorie priznac¢né.

Vuvodnich kapitoldch knihy autorka shrnuje debatu mezi pristupy deliberativni
a poststrukturalistické radikalni demokracie, coz je jedno z kli¢ovych témat sou-
Casné politické teorie. Norvalové jsou vzhledem k jejimu akademickému zakotvenf
logicky bliz3i pozice radikalni demokracie, které v3ak ddle origindlné rozviji. Haber-
masem inspirovany deliberativni proud, v této knize reprezentovany zejména pri-
stupy Lynn Sandersové a Simone Chambersové, se zaméruje predevsim na hledani
dobrého argumentu, jehoz kvalita se md projevit v ramci demokratické diskuse.
Ta vznika za dobre stanovenych podminek, za nichz jsou si vSichni rovni.

1 Norval, A. J., Aversive Democracy: Inheritance and Originality in the Democratic Tradition. Cam-
bridge, Cambridge University Press 2007. 238 s.
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Radikalni poststrukturalisticky proud se naopak vice zaméruje na nesouhlas
¢i neshodu. Prévé ona podle zastdncd této koncepce lezi v jadru demokratického
procesu. Neshoda jako zdkladni ontologicky predpoklad radikalniho politického
myslenije pak vede k predstavé o,,neukoncenosti“ nebo ,,nemoznosti“ struktury
¢i demokratického procesu. Popreni neshody pak pro autory a autorky radikalné-
-demokratického proudu (konkrétné napr. Jacquesa Ranciéra nebo Chantal Mou-
ffovou) predstavuje ohrozeni samotnych demokratickych instituci. Domnivaji se
totiz, Ze pri vynoreni této neshody, pfi jeji manifestaci ndhle nejsme schopni jed-
nat, nebot’ pro tuto situaci nemame fungujici spolecenské ¢iinstituciondlni mecha-
nismy.

V pripadé deliberativnich pristupd povaZzuje Norvalova naopak za problematic-
ky zejména aspekt konsensu zaloZzeného na raciondIni argumentaci, a to i v téch
formdch, které pripoustéji podstatnéjsi roli rétoriky nez plvodni habermasovsky
model. | v pfipadé nastaveni idedlnich parametr( diskuse prichazeji teoretikové
a teoreticky deliberativni demokracie s az pfilis povrchnim a v zasadé technickym
reSenim prohlubovéni demokratickych procesd, které vsak k redlnému prohloube-
ni demokracie povedou jen stézi.

I kdyzZ je Aletté Norvalové blizsi pozice radikalnich teoretik(l a teoreticek, kriti-
zujeity, ato zejména z toho ddvodu, Ze nejsou schopni dostate¢né promyslet zpl-
sob institucionalizace demokratického usporadaniv souvislosti s konstitutivni rolf
neshody v politickém a socidlnim demokratickém Zzivoté. V pripadé radikalni de-
mokracie Norvalova kritizuje také az priliS zké zaméreni na moment krize a roz-
kloubeni, ve kterém dochdzi k erupci demokratickych poZzadavkd, coz je téma,
které ve svém dile rozpracovava zejména Ernesto Laclau v souvislosti se studiem
populismu.

Norvalova se ve svych Uvahach zaméruje pravé na institucionalizaci demokra-
tického usporadani, nikoliv jen na moment nebo okamzik vynoreni demokratic-
kych poZzadavkd. Proto se obraci prévé k otdzkam vénovanym argumentaci a réto-
rice. Rétorika je ur¢itym zplsobem tematizovana v obou tradicich, ale vZdy spise
jen okrajové, v souvislosti s protikladem rozumu a rétoriky. Norvalova chce vsak
noveé promyslet pravé vztah rozumu a rétoriky. Zdsadnim momentem tohoto pro-
mysleni je pravé ddraz na kazdodennost, v protikladu vidi abstraktnim teoretiza-
cim, které jsou charakteristické jak pro teoretické Uvahy deliberativnich, tak radi-
kdlné-demokratickych poststrukturalistickych teoretik(l a teoreti¢ek. Norvalova
si pfitom vypomdha Wittgensteinem a jeho zkoumdanim kazdodenniho pouzivanf{
jazyka. Za klicovy povazuje obrat od rétoriky k rétori¢nosti, nebot’ se domniva,
Ze ndm otevird zcela nové dimenze politické gramatiky, v jejichz intencich mysli-
me svét kolem sebe. Norvalova pise o slovnicich a praktikdch, které ,,ohranicu-
jito, ,co je mozné fici‘, a to, ,co je mozné vykonat‘“.

Z tohoto hlediska je pak mimorddné zajimava zavérecna kapitola, ve které
Aletta Norvalovd popisuje demokratizaci své rodné Jihoafrické republiky na kon-
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krétnim prikladu komisi pravdy a smireni. Tyto komise mély predstavovat prostor,
ve kterém by bylo mozné hovorit o v minulosti zakouseném bezpravi, reflekto-
vat zkuSenosti a vytvaret prostor pro vyreseni rozpord, které vznikly. Norvalova
o téchto komisich hovorijako o zdkladnim stavebnim kameni nového rezimu, a to
i v té souvislosti, Ze oteviraji prostor mnohoznacnosti, kterd je pro demokraticky
systém klicova. V této souvislosti se nabizi srovnani s ¢eskymi demokratiza¢nimi
narativy, které do urcité miry cinily pravy opak, kdyz jeden vedouci narativ nahra-
dily jinym hegemonickym narativem. Z tohoto thlu pohledu pak rovnéz dévé smysl
Cist pristup Aletty Norvalové jako jedno z praktickych voditek, s jehoZ pomoci mu-
Zeme nahliZzet soucasnou krizi demokratickych zfizeni nejen ve stredni Evropé,
ale v celém euroamerickém prostoru. Ten do urcité miry po konci studené valky
ponékud zapomnél pravé na dllezitost kazdodenniho ustavovani demokratickych
identit a instituci v praktikach ajazyce bézného Zivota.
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