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Vzpominka na Irenu Snebergovou

Kdyz 16. Cervence 2023 zemrela Irena
Snebergova ve véku nedozitych tfiade-
vadesati let, byli vSichni, kdo ji znali, tou-
to zprdvou prekvapeni, i kdyz si uvédo-
movali, Ze se dozila pozehnaného véku
a Ze v poslednich letech se potykala se
zdravotnimi problémy. Osobné jsem Ire-
nu Snebergovou poznal pred desetilety.
Pak jsem s ni fadu let nebyl v kontaktu,
ktery se podafrilo znovu navazat béhem
lockdownu v souvislosti s pandemii covi-
du-19. Pri pravidelnych telefonatech mi
vypravéla o Augustinu Smetanovi a Ces-
kém hegelianismu, o svém setkani's Hei-
deggerem, o svych genera¢nich druzich
a kolezich, hlavné o Karlu Kosikovi, o Fi-
losofickém Gstavu AV CR $edesatych let
nebo o ,,Laubovce* jako malém kultur-
nim centru sedmdesatych a osmdesa-
tych let atd. Obcas v telefonu cosi zasu-
mélo nebo se ozval hlomoz. V tu rdnu
pani doktorka hovor prerusila a spésné
polozila sluchatko — zrovna v tom nejlep-
sim, kdy méla pfijit pointa dlouhého vy-
pravéni. Mozna si tak pripravovala padu
pro maj pristi telefonat...

Vzpomnél jsem si na tyto zvlastni
hovory, kdyz jsem se dozvédél o jejim
umrti. Prochazel jsem zrovna MaleSic
kym parkem, odkud je dobfre vidét &in-
Zovni diim, kde bydlela. Vybavil jsem si
jeji tichy, vysoky, presto pevny hlas, pro-

mlouvajici jakoby z ddlky, ze vzdalené,
jiz neexistujici minulosti, o niz mi do te-
lefonu vypravéla vytfibenou &estinou,
jakou dnes uslysite zfidkakdy. U ma-
leSické botanické zahrady jsem si pak
vzpomnél na vicero starsich filosofd, vy-
jimecné filosofek, které jsem mél moz-
nost poznat a ktefi se dozili vysokého
véku, osmdesatky i devadesatky. Jejich
stari se neliSilo od stari kohokoli jiného.
Starnuti je ostatné prozaicky zplsob
nasi existence, zhmotnéni plynuti ¢asu.
Na jejich prikladu jsem si uvédomil, ze
stari mimo jiné provazi proména pro-
Zitku Casu. Prestoze cas plyne ,,dopre-
du“ k budoucnosti, anebo ,,zepredu‘
do minulosti, Zijeme po jednu etapu své-
ho Zivota vice budoucnosti, otevienymi
moznostmi. Pozdé&ji proZivame nejin-
tenzivnéji pritomnost. Vnimame ji v jeji
vnitfni strukturovanosti a extenzionali-
té (néco mame za sebou, néco pred se-
bou), abychom v poslednifazi Zivota ob-
raceli stale ¢astéji svlj zrak do minulosti
a zili tim, co bylo, co jsme prozili, co uz
neni, co existuje leda ve vzpomince.
Jenomze s pokrodilym starim se ne-
poji vyhradné projevy uznani zasluh
a Ucty. Prindsi s sebou mnohdy zapo-
mnéni, postupné ¢&i nahlé preruSeni
pracovnich a pratelskych stykd, zdZeni
socidlniho prostoru na rodinny kruh,
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na okruh (zbylych) pratel, na spole¢-
nost pelovatelek. Rika se, Ze vé&k je
pouhé ¢islo. Toréeniv3ak platijen do ur-
¢itého véku, nez na nas plnou vahou do-
lehne tiha stari a nemoci. Vedle tpadku
fyzickych a dusevnich sil, vedle izolace
se nas ¢as stavd nanejvys stanovistém,
znéhoz se lze otocit a prehlédnout cely
svij zivot jakoby vcelku.

Martin Heidegger — myslitel, ktery byl
spolu s hegelidnem Augustinem Sme-
tanou Irené& Snebergové nejblizsi - vy-
zdvihl ¢asovou strukturu lidské existen-
ce. Kazdy, byt sebekratsi, okamzik je
vnitfné strukturovany. Lze v ném roz-
li§it momenty pritomnosti, minulosti
a budoucnosti. Snebergové souasni-
ci, zejména Karel Kosik a Vitézslav Gar-
davsky, nicméné poukazovali na to, Ze
zminéné tri momenty casové struktu-
ry jsou u Heideggera rovnocenné jen
zdanlivé. Ve skutecnostima u néj primat
budoucnost. Lidska existence je nasmé-
rovdna k budoucnosti, jez urcuje, ¢im
nebo kym se ¢lovék maze stat. Clovék
v Heideggerové koncepci rozumi sobé&
samému z budoucnosti; a ve svétle bu-
doucnostitaké interpretuje pritomnost
aminulost. Podle Kosika a Gardavského
v8ak neni dynamicka pouze tato caso-
va struktura lidské existence, ale i nas
prozitek casu, tvorici nedilnou soucast
naseho sebeporozuméni. Fundamen-
talni ontologie, zda se, neni filosofii sta-
fi, kdy ¢lovék ma (témér) vie za sebou
a kdy rekapituluje svij Zivot ve vzpo-
mince — snad i s vdé<nosti.! Pro stari je

1 Systematickou souvislost mezi vzpomin-
kou a vdécnosti na jedné strané a meta-
fyzikou ve smyslu promysleni celku svého
vlastniho Zivota na strané druhé tematizo-
val nedavno zesnuly némecky filosof Die-

moznd priznacnd pravé tato schopnost
syntetizujiciho, tfebaze jisté selektivni-
ho zpétného pohledu. Hegel spojoval
syntetizujici retrospektivni pohled se
stanoviskem absolutni ideje. V zavéru
Védy o logice ne ndhodou pripodobnil
absolutni ideu ke starci, ktery odrikava
tytéZz ndbozenské véty, jaké odrikaval
zamlada. A presto je smysl téchto vét,
navzdory totoznému lexikdlnimu vy-
znamu, v podstatném ohledu odliSny,
protoze jsou vyplnény obsahem vytvo-
renym celym dosavadnim zivotem.

* %k %

Irena Snebergova - tehdy jako Irena
Michridkova - nastoupila kratce po stu-
diich filosofie, absolvovanych v pova-
le¢nych letech na Filosofické fakulté
Univerzity Karlovy, do nové vzniknuvsi-
ho Kabinetu pro filosofii pti CSAV. Spo-
lu se svymi kolegynémi a kolegy se
tam zabyvala déjinami Ceské filosofie.
Jiti Cerny se vénoval ¢eskému piirod-
nimu filosofovi Jifimu Prochazkovi,
Ivan Dubsky mapoval pronikani mar-
xismu do ceskych zemi, Robert Kalivo-
da psal o husitské revoluci, Karel Kosik
pojedndval o fenoménu ceské radikal-
ni demokracie devatenactého stole-
ti, Slavomil Strohs o ceskoslovenském
prvorepublikovém marxismu, Josef
Zumr o Herbartovi a herbartismu. Irena
Michridkova se zaméfila na déjiny ces-
kého hegelianismu, se zvlaStnim zrete-
lem k dilu Augustina Smetany. Rychle
zaujala neprehlédnutelné misto mezi
historickami a historiky ¢eského hege-
lianismu - vedle Marie Bayerové, s niz

ter Henrich. Srov. Henrich, D., Bewusstes
Leben. Stuttgart, Reclam 1999, s. 194-216.



sdilela zdjem o mysleni Augustina Sme-
tany, Jaromira Louzila zkoumajiciho
dilo Ignédce Jana Hanuse a FrantiSka To-
mase Bratranka, anebo Milana Sobot-
ky, ktery se zajimal specidlné o Brat-
rankovu interpretaci Goethova Fausta.?
Znacny vliv mél na nia na celou povélec-
nou generacifilosofek a filosofti Jan Pa-
tocka, ktery dal historiografii ¢eského
hegelianismu nejeden ddlezity impulz.
Irena Michridkova na sklonku pade-
satych let navazala na editorské Usi-
li Marie Bayerové, vydavatelky dvou
svazkd sebranych spisti Augustina
Smetany. Prvni dva svazky zahrnovaly
kromé krat3ich stati a promluv hlavni
Smetanlv spis Vznik a zdnik ducha. Ire-
na Michridkova pripravovala v Sedesa-
tych letech do tisku svazek treti; mél
obsahovat cesky preklad Smetanovy
némecky psané autobiografie Pribéh
exkomunikovaného. Svazek nicméné
vysel po mnohaletych peripetiich zpd-
sobenych rdznymi vnéjsimi okolnostmi
az vroce 2008.2 Za tu dobu se jeho kon-
cepce promeénila. Vesly do néj vysledky
editorciny mravendiarchivniprace. Prv-
né v ném byly zverejnény materidly ze
Smetanovy literdrni pozdstalosti, obsa-

2 Smetana, A., Sebrané spisy. Sv. 1. Vyd. M.
Bayerovd. Praha, Nakladatelstvi Cesko-
slovenské akademie véd 1960. Smetana,
A., Sebrané spisy. Sv. 2. Vyd. M. Bayerova.
Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské aka-
demie véd 1962. Louzil, J., Igndc Jan Hanu$
Praha, Melantrich 1971. Bratranek, T. F.,
Neue Bestimmung des Menschen. Hrsg.von
K. Vieweg und J. LouZil. Frankfurt am Main,
Peter Lang Verlag 2001. Sobotka, M., Filo-
zof Frantisek Tomas Bratranek. AUC Philo-
sophica et Historica, 1986, ¢. 1, s. 27-40.

3 Smetana, A., Pribéh jedné exkomunikace
a doprovodné texty. Vyd. I. Snebergova.
Praha, Filosofia 2008.
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hujici neroztridény a obtizné citelny ru-
kopisny material, v¢etné univerzitnich
predndSek Augustina Smetany z roku
1848/1849, ¢ifragmenty jeho korespon-
dence.*

Zacatkem Sedesatych let predlozila
Irena Michridkova vysledky své prace
v podobé smetanovské monografie.
Pojednala v ni Zivotni osudy tohoto cle-
na radu krizovnikd, ktery prodélal krizi
viry a ocitl se na prahu ateismu, a roze-
bralajeho zadkladni myslenky.> Vyvoj he-
gelianismu po smrti Hegela vylicil Karl
Lowith ve své klasické — a v dobé, kdy
autorka pracovala na své monografii,
vlivné - praci jako postupné rozkladani
Hegelova systému na konceptuadini ele-
menty, které nasledné poslouzily jako
stavebni kameny pro nové ,,stavby‘:
pro vétsinu filosofickych smérd dvaca-
tého stoleti, marxismus nevyjimaje.t
Irena Michridkova toto Léwithovo vy-

4 Prvni ucelenou badatelskou zpravou o po-
zdstalosti Augustina Smetany publikovala
Irena Snebergova spole¢né s Marii Bayero-
vou. Srov. Bayerova, M. — §nebergové, 1.,
K novym dokument@im z rukopisné pozus-
talosti Augustina Smetany a k jeho pojeti
socialismu a komunismu. Filosoficky caso-
pis, 5,1957, ¢. 4, s. 483-495.

5  Michridkova, I., Augustin Smetana. Praha,
Svobodné slovo 1963. Kniha je v druhé
¢asti doplnéna o ukazky ze Smetanova dila
(s. 106-250). Ve stejné dobé se I. Michria-
kova zapojila do pripravy kolektivni prace
k dé&jindm ¢eské filosofie (srov. Kalivoda, R.
- Zumr, J. [vyd.], Antologie z déjin ¢eskoslo-
venské filosofie. Dil I. Praha, Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie v&d 1963).

6 Lowith, K., Von Hegel zu Nietzsche. Der
revolutiondre Bruch im Denken des 19. Jahr-
hunderts. Stuttgart, W. Kohlhammer Verlag
1964. — Tato Lowithova kniha vyznamné
ovlivnila celou marxistickou historiografii
Ceského hegelianismu padesdatych a Sedesa-
tych let, nejen knihu I. Michridkové.
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vojové schéma prejala, i kdyz si je pri-
zplsobila. V souladu s marxistickou his-
toriografii filosofie popisovala zminény
rozkladny proces jako prechod od idea-
listického stanoviska ke stanovisku ma-
terialistickému.

Pro tento jeji vyklad je pfiznacné, ze
Smetanovo mysleni a ¢esky hegelianis-
mus viibec zasadila do Sirsiho kontextu
mladohegelovstvi a Ze k hegelianismu
pristupovala jako k mezinarodnimu in-
telektudlnimu fenoménu. Pripomerni-
me, Zze podobnym zplsobem postupo-
val Karel Kosik, kdyZ pojednaval o ¢eské
radikalni demokracii 19. stoleti. Pojimal
ji téZ jako mezinarodni intelektudln{
(a zéroven politicky) fenomén, ktery
mél vicero odstind; ty predstavovaly
variace dvou zdkladnich podob, z nichz
kazda odrézela jiny postoj k prdmyslo-
vé revoluci. Kosikova teze znéla ndsle-
dovné: RadikdIni demokracie byla v Ces-
kych zemich dvojzna¢nym fenoménem,
protoze z jedné strany prdmyslovou re-
voluci kritizovala, z druhé strany ji ak-
ceptovala jako fakt, nicméné nastolila
téma socidlni spravedlnosti a statem
zajisténych politickych svobod. Zcela
analogicky argumentovala ve své kni-
ze 0 Smetanovi Irena Michridkova.”
Prohlasovala, Ze cesky hegelianismus
mél také dvé podoby, a to v zavislos-
ti na tom, zda byl jesté poplatny idea-
lismu anebo zda uz ucinil krok smérem
k materialismu. Cesky hegelianismus

7  Dodejme, Ze téma Ceské radikalni demokra-
cie nebylo Iren& Snebergové viibec cizi. V&-
novala mu disertacni préci, v niz psala o osu-
dech a myslenkach revoluciondre a basnika
Jana Sekavce. Viz Snebergova, 1., Zivot a dilo
Jana Sekavce, radikdiniho demokrata Ceské-
ho hnuti let 1848-49. Praha, s.n. 1954.

byl ambivalentni intelektudini feno-
mén, nebot’ jednou nohou stal v idea-
listickém konceptudlnim rdmci, zatim-
co druhou jej prekracoval a zasahoval
do ramce materialistického. Augustin
Smetana byl podle Michridkové nédzor-
nym prikladem zminéné dvojzna¢nosti
- nebot pronikal cestou od Hegela pres
Herbarta az k Feuerbachovu materia-
lismu smyslovosti, aby nakonec dosel
na prah praktického materialismu ra-
ného Marxe, ne-li pfimo k historickému
materialismu pozdniho Marxe a marxi-
smu, aniz pritom zcela opustil idealistic-
ky konceptualniramec.

Zminény Jan Patocka, ktery si pra-
ci Ireny Michridkové cenil, ji v mnoha
smérech inspiroval, napfiklad pravé
v pohledu na ¢esky hegelianismus jako
na predzvést praktického materialis-
mu vyzdvihujiciho ¢innou stranku ¢lo-
véka a pojimajiciho ¢lovéka jako bytost
praxe. Patocka se domnival, Ze cesky
hegelianismus nebyl navzdory zdani
vycpélou eklektickou napodobeninou
némeckych mladohegelovct, i kdyz
zdaroven pripoustél, Zze zahrnoval ,,vel-
kou rozmanitost duchovnich tenden-
ci.® U Augustina Smetany, Ignace Jana
Hanuse, FrantiSka Matouse Klacela ci
FrantiSka Tomase Bratranka byl sklon
k eklekticismu zjevny. Kazdy se svym
zplisobem pokousel skloubit Hegelo-
vy myslenky - at’ se tykaly filosofie dé-
jin, déjin filosofie ¢i prirodni filosofie

8 Patocka, J., Ceskd filosofie a jeji soudobd
féze. (Ceské prepracovani némecké pred-
nasky ,,Die tschechiche Philosophie und
ihre gegenwartige Phase, kterou J. Pa-
tocka prednesl 6. 2. 1968 na univerzité ve
Freiburgu.) In: tyZ, O smysl dneska. Praha,
Mlada fronta 1969, s. 118.



—smyslenkami Darwina, Herbarta, Bol-
zana nebo Schellinga. Hanu$ sam do-
konce tvrdil, Ze po Hegelovi Ize filosofii
provozovat uz jen v podobé retrospek-
tivnich déjin filosofie, Ze nové myslen-
ky mohou vznikat vyhradné rozklada-
nim a naslednou rekombinaci starych
myslenek; svij pristup nazyval ,,his-
toricky eklekticismus*. Ale Patocklv
pohled na Cesky hegelianismus se lisil
od samého sebeporozuméni ceskych
hegeliand. Spatfoval v hegelianismu
svébytny pokus vyrovnat se s rozkla-
dem Hegelova systému vypracovanim
zcela nové koncepce ,,¢inné stranky*
¢lovéka. Je proto zapotrebi rozumét
mu v kontextu Marxovych Tezi o Feuer-
bachovi (1844) a v souvislosti s podob-
nymi pokusy, napfiklad v hegelianismu
polském.?

Pato¢ka mimoto ved| spojnici mezi
Ceskym hegelianismem prvni poloviny
19. stoletfi, ktery mél jepici Zivot, a mar-
xistickou filosofii praxe padesdtych
a Sedesatych let 20. stoleti, kdy doslo
k ,,renesanci‘ hegelianismu u nds - jak
dokladaji prace Karla Kosika, Karla Mi-
chnidka, Jifiho Peska i Jindricha Zele-
ného." Systematicky zajem o Hegela byl

9 Patocka, J., Ceskd filosofie a jeji soudobd
faze, c.d., s. 118. V polském hegelianismu
byl reprezentantem naznacené tendence
August von Cieszkowski, jehoz myslenky
tykajici se filosofie praxe byly ndmétem
nékolika referatd béhem cesko-polského
symposia o hegelianismu konaného ve
VarSavé v prosinci roku 1964, ktery Irena
Michridkova spoluorganizovala. Srov. Mi-
chnidkova, I. — Garewicz, J., Der Streit um
Hegel bei den Slawen. Prag, Academia 1967.

10 Vyvojem ceského hegelianismu se ve zdafi-
1é prehledové studii zabyvaji: Matéjckova,
T. —Marek, J., Postacie filosofii heglowskiej
w czeskim mysleniu od dziewietnastego
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spojen se zajmem historickym. Ne na-
hodou se historiografie ¢eského hege-
lianismu objevuje jako nedilna soucast
marxistickych déjin filosofie. Patocka
v této souvislosti pise: ,,Pro snahy mla-
dych marxistickych mysliteld v Cechach
po Druhé svétové valce je priznacné, ze
se velice zahy zacali vracet k vlastnim
duchovnim déjindm. Nebot'v predbrez-
novych Cechéch vskutku vyrostl maly
pozdni kvét spekulativni filosofie, jez
naprosto nebyla, jak se bézné vyklada-
lo, pouhym dozvukem némecké spe-
kulace od Schellinga k Hegelovi, nybrz
zjevné ukazovala k mladohegelovskym
tendencim./“"

Irena Michridkova zkoumala, prod
mél Cesky hegelianismus v 19. stoleti
kratké trvani. Poukazovala na politic-
ké a administrativni zasahy, kterymi
byla hegelovskd filosofie v Rakousku-
-Uhersku vytlacovdna z univerzitniho
kurikula a z cirkevnich vzdéldvacich in-
stituci, protoze byla pokldddna za po-
liticky subversivni filosofii. Presto
po sobé zanechala - podobné jako my-
Slenky radikdlnich demokratd, jak tvrdil
Kosik — v Ceské kulture a filosofii vyraz-
nou stopu. Zdroven se Irena Michridko-
vd polemicky ohrazovala vici nazoru
Frantiska Fajfra, ktery prohladoval, Ze
vliv hegelianismu byl u nas pramaly.”

wieku do wspédtczesnosci. In: Wozniak,
M. - Wisniewski, T. R. (eds), Recepcja my-
sli Hegla w Europi Srodkowej i Wschodniej.
Warszawa, Osrodek Badar Filozoficznych
2019, s. 19-51.

11 Patocka, J., Heidegger z druhého brehu.
In: ty?, Cesi I. (Sebrané spisy Jana Patocky.
Sv. 12). Praha, OIKOYMENH 2006, s. 224-225.

12 Fajfr, F., Hegel bei den Cechen. In: Cy-
Zevskyj, D. (Hrsg.), Hegel bei den Slaven.
Reichenberg, Gebriider Stiepel 1934, s. 431.
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Ve skutecnosti silné rezonovala kon-
cepce dialektiky a myslenka vyvoje, jejz
Hegel pojimal jako neustadlé vyvstavani
a nasledné rozpousténi rozpord. Tato
koncepce dialektiky, zaloZzend na mys-
lence rozpord, ovlivnila napfiklad Fran-
tiska Palackého v uvazovani o Ceskych
déjindch. Rozpory, jak v navaznosti
na Hegela tvrdili CeSti hegeliani, se pro-
jevuji v podobé spolecenskych otres,
revolt a revoluci, jakymi byla revoluce
roku 1848. Hegelova filosofie tedy po-
skytovala konceptudlni nastroje ne-
jen k traktovani ndrodnich déjin, nybrz
také k analyze a kritice spolecnosti.
Irena Michndkova (za svobodna
a po rozvodu Snebergovd) propojova-
la ve své praci stale ¢astéji intelektudl-
ni déjiny s déjinami institucionalnimi.
Nazdkladérozsahlého studiaarchivnich
materidld a dokumentd rekonstruovala
komunikacni sité, diky nimz - jak znéla
jeji videi teze — se hegelianismus stal
ddlezitym strfedoevropskym intelektu-
alnim fenoménem. Nalezl Zivnou pddu
skoro ve vsech stfedoevropskych cen-
trech. Dalezitymi uzly této komunikac-
ni sité byly univerzity, cirkevni Skoly
a klastery v Praze, v Brné, v Olomouci,
v Poznani, ve Lvové a predevsim ve Vid-
ni - odkud vychazely silo¢ary vlivu He-
gelovych myslenek ve stfedni Evropé.
Vyznamné se o to zaslouZzily neoficial-
ni ¢tendrské a debatni krouzky. Irena
Snebergové ucinila prvni kriicky k je-
jich detailnéjS$imu zmapovdni. Bohuzel
nezohlednila — nakolik Ize soudit podle
publikovanych textd - metodologicky
propracovanou metodu zkoumani kon-
stelaci (Konstellationsforschung) Die-
tera Henricha, ktery pfi svém zkouma-

ni vyvoje pokantovské filosofie dospél
k zasadnim objeviim.” Zda se, Ze archiv-
ni materidly, které Irena Snebergova
nashromazdila za nékolik desetileti ar-
chivniho vyzkumu v literdrnich pamat-
nicich a archivech v Praze, v Brné, v Lip-
sku a ve Vidni, nejsou plné vytézeny
a dosud cekaji na své zpracovani v po-
dobé vétsisyntézy.

Stejné jako mnoho jejich vrstevni-
kd byla Irena Snebergova pFitahovana
fenomenologii, predevsim myslenim
Martina Heideggera. Vyznamnou roli
v tom opét sehrdl Jan Patocka, ktery
v Sedesatych letech ke studiu a k pre-
kladani Heideggera a dalSich fenome-
nologickych autorek a autorl ziskal
tehdejsi marxisty i nemarxisty, napfi-
klad Jiffho Némce.™ Irena Michridko-
va prelozila Heideggerlv text Zrozeni
uméleckého dila (1935), ktery vychazel
na pokracovani v uménovédném a li-
terdrnim casopise Orientace.” Po roce

Srov. Michnakova, I., Zum ideellen Profil
des tschechischen Hegeliansimus des 19.
Jahrhunderts. In: Michridkova, I. - Gare-
wicz, J. (eds.), Der Streit um Hegel bei den
Slawen. Prag, Academia 1967, s. 57-78.
A dale: Snebergové, I., Ke genezi hegeli-
anismu v Cechéch. Filosoficky &asopis, 47,
1999, ¢. 1, s. 49-68. Jde o clanek, ktery by
snad mél byt dvodem k rozsahlé studii
o formovani ceského hegelianismu. Mozna
se naléza v osobni poz(stalosti Ireny Sne-
bergové.

Srov. podnétnou studii: Krumphanzl, R.,
Jiff Némec a Martin Heidegger, preklady
do estiny, politika a ideologie (prevdzné
v Sedesdtych letech). Revolver Revue, 2021,
¢. 122, 5. 126-176.

Heidegger, M., Zrozeni uméleckého dila.
Prel. I. Michridkova. Orientace, 1968, ¢. 5,
s.53-62; ¢. 6,,5.75-83; 1969, C. 1, 5. 84-93.
Novy preklad tohoto Heideggerova textu
neddvno pofidil Ivan Chvatik: Heidegger,

15



1989 se po navratu na padu Filosofické-
ho Gstavu AV CR Irena Snebergové vé-
novala prekladani daleko intenzivnéji
nez predtim. Prelozila fadu textd feno-
menologicky zamérenych filosofek a fi-
losofd: ¢lanky ¢i dryvky z knih Ludwiga
Landgrebeho, Hanse-Georga Gadame-
ra, dale Elisabeth Stréckerové, Hannah
Arendtové, Karla Jasperse ¢i Jorgeho
Rivery.'” Kromé toho se zaobirala teore-
tictéjSimi vahami tykajicimi se prekla-
dani filosofickych text(, které povazo-
vala za tvardi, nikoli otrockou ¢innost.”
Zamyslela se nad otazkou neprelozitel-
nosti filosofickych text(. Domnivala se,
Ze filosoficky jazyk ma v tomto ohledu
vice spolecného s jazykem poezie nez-
li védy. Pohybuje se totiz na hranici dis-
kursivné myslitelného, a proto i jazyko-
vé vyslovitelného ¢i vyjadritelného, jak
Ize doloZit nejen na prikladu Heidegge-
rova dila, ale nakonec napriklad i rané-
ho (a pozdniho) dila Ludwiga Wittgen-
steina. Zaroven byla Irena Snebergova
presvédcena o tom, Ze pred preklada-
telkami a prekladateli filosofickych tex-
tl stoji dvoji obtiz: proniknout skrze le-
xikdIni vyznamy slov a vét k myslence
samé; a soucasné se pokusit vyjadrit ji
jinymi slovy, kterd nemuseji byt vzdy

M., PGvod uméleckého dila. Prel. I. Chvatik.
Praha, OIKOYMENH 2016.

16 Srov. Bibliografie Filosofického casopisu
1953-2014: Dostupné na: https://filcasop.
flu.cas.cz/images/uploaded/bibliogra-
fie_1953-2014.pdf; [cit. 17. 10. 2023].

17 Michnidkovg, 1., K problému novodobého
Ceského filosofického pojmoslovi. Frag-
ment | (1973). In: Snebergovd, I. (ed.),
Po cestdch naléhavosti mysleni. Praha, Fi-
losofia 1993, s. 247-255. A rovné?: Sneber-
gova, I, Kdyz se nedostava slov. Filosoficky
casopis, 46,1998, ¢. 4, s. 581-595.
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vérnym prevodem origindlniho znéni.
Jestlize se podari se s nimi vyporadat,
pak se z preklddani mlze stat vcelku
tvardi ¢innost, obohacujici myslenia vy-
razové prostredky filosofického jazy-
ka, podobné jako je tomu v prekladech
poezie.

* % %

Historiografie Ceské — nejen marxistic-
ké — filosofie druhé poloviny 20. stole-
ti pojednéva skoro vylu¢né o filosofech
a jen vyjimecné o filosofkach. Jako di-
vod se obvykle kriticky uvadi, Zze mar-
xisticka filosofie mezi lety 1948 az 1989
byla z rozli¢nych ddvodd ,,panskym klu-
bem*, tj. viceméné zalezitosti filosofd,
ne filosofek. To je vSak jen pul pravdy.
Ve skutecnostije také problémem niko-
li pfedmét historického zdjmu a zkou-
mani, nybrz nase vlastni interpretacni
perspektiva, kdy nejprve promitneme
do zkoumaného predmétu néco, co na-
sledné podrobime kritice, vedené navic
z nasich dnesnich pozic, ¢imz produku-
jeme a reprodukujeme stereotypicky
obraz minulosti. Dé&jiny (nejen) Ceské
marxistickeé filosofie jsou pak psany tak,
Ze se v nich opomiji filosofky a upred-
nostriuji se v nich filosofové. Parafra-
zujeme-li novozakonni vyrok o roli Zen
v pasijnim pribéhu - napf. u Marka 15,
40, kde se rika, ze ,,zpovzdali se divaly
také Zeny“*® —, pak v pripadé ¢eské mar-
xistické filosofie tento vyrok neposti-

18 Mimochodem, tento vyrok si vybrala Jana
Opocenskd jako nazev svoji knizky o femi-
nistické teologii; srov. Opocensk3, J., Zpo-
vzdadli se divaly také Zeny. Vyzva feministické
teologie. Praha, Kalich 1996.
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huje presné situaci ceského marxismu,
v niz se drive nachdazel, jako spise stav
soucasné historiografie ¢eského mar-
xismu. Zeny nestaly opodal, aktivné za-
sahovaly do filosofie a intelektudiniho
déni.

Vezméme namdtkou vyznamnéjsi
¢eské marxistické filosofy padesétych
a Sedesatych let. Stdli vedle myslenko-
vé neméné zajimavych filosofek (coz
se ovSem prezentuje obracené: filosof-
ky staly vedle filosoft a ,,divaly se zpo-
vzdali®). - Ivan Dubsky stal vedle Ireny
Dubské, filosofky a sociolozky, autorky
pronikavého filosofického cestopisu
(byla prakopnici tohoto Zanru u nés;
po jejim vzoru sepsali filosofické cesto-
pisy EvZen Menert a Radovan Selucky)
a znalkyné kritické teorie frankfurt-
ské Skoly; nebo vedle Jany Dubské-No-
vozamské, filosofky a autorky cennych
praci o americkém pragmatismuafran-
couzském existencialismu. Ivo Tretera
stal vedle Pelusky Bendlové, kterd se
zabyvala déjinami katolické filosofie
a dilem Teilharda de Chardin a Gabriela
Marcela (kterého prekladala), G¢astni-
ce marxisticko-kfestanského dialogu.
Milan Machovec stdl vedle Marie Ma-
chovcové, historicky filosofie, ktera se
vénovala ¢eskému utopickému mysleni
a kfestanskému chiliasmu. Karel Kosik
stal vedle RizZeny Grebenickové, filo-
soficky vzdélané literarni teoreticky
a komparatistky zabyvajici se pisem-
nictvim od raného 19. stoleti po Milana
Kunderu v Sirokém stfedoevropském
areadlu. Vojtéch Tlusty stal vedle Mile-
ny Tlusté (Jetmarové), zkoumajici zpr-
vu dilo Frantiska Palackého a nasledné
se vénujici francouzskému existencia-

lismu a kritické teorii (pozdéji byla ve-
douci editorkou pétisvazkové Anto-
logie textl soudobé zdpadni filosofie,
kterd prinesla preklady Herberta Mar-
cuseho a jinych myslitelt frankfurtské
Skoly).” Jifi Pe3ek stél vedle Jaroslavy
PeSkové, zamérujici se Ceské utopické
mysleni 19. stoleti. Jaromir Louzil stal
vedle Olgy LouZilové, zabyvajici se po-
jetim lidu v ceském mysleni 19. stoleti.
— A k tomuto vyctu doplfime jesté jed-
nu dvojici: Karel Michridk a Irena Mich-
fiakova. Jejich zdjmy se z<asti prekry-
valy, i kdyz Irena Michridkova vice tihla
k déjinam filosofie. Spole¢né dokonce
publikovali dva pozoruhodné texty.?
Souhrnné, presto nikoli jen inventari-
zujici predstaveni eskych marxistic-
kych filosofek bude teprve muset byt
napsano.

Podobné jako v pripadé vétsiny jme-
novanych filosofek byla védecka dra-
ha Ireny Snebergové prerusena mater-
stvim a pé<i o dité a rodinu. V poloviné
normaliza¢nich sedmdesatych let byla
navic z ,,reorganizacnich ddvodd“ pro-
pusténa ze svého domovského pracovi-
$té a nasledujicich dlouhych patnact let
musela pracovat mimo obor jako doku-
mentatorka v Thomayerové nemocni-
ci. Prestoze se k védecké praci po roce

19 Srov. Tlusta M. akol. (vyd.), Antologie textt
soudobé zdpadni filosofie. I-V. Praha, Statni
pedagogické nakladatelstvi 1965-1969.
Michnak, K. - Michnakova, I., Idedl a sku-
tecnost. In: Engst, J. (vyd.), Sbornik k Sede-
sdtindm Prof. PhDr. Ludvika Svobody, DrSc.
Praha, Statni pedagogické nakladatelstvi
1963, s. 235-245. Michnidk, K. - Michridko-
va, I., Filosofie budoucnosti a budoucnost
filosofie. In: Urbanek, E. (vyd.), Marx a dne-
Sek. Praha, Nakladatelstvi Svoboda 1968,
s. 35-86.

20



1989 vratila, byla zvlasté tato politicky
vynucend prestdvka citelnym zasahem
do jejiho odborného rozvoje a zname-
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nala preruseni rozpracovanych projek-
tl a naruseni dalSich plan(. Nékteré
stihla zrealizovat, jiné uz nikoli.”

Ivan Landa

Filosoficky tstav AV CR, v.v. i., Praha

landa@flu.cas.cz

21 Dékuji Romanu Kandovi za cenné podnéty.





